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Tisztelt Kozgyiilés!

A teriiletfejlesztésrdl sz616 2023. évi CII. térvény 10. § (2) bekezdés a) pontja szerint a varmegyei
dnkormaényzat feladatai kozott szerepel az, hogy nyomon koveti €s értékeli a varmegyei tertiletfejlesztési
koncepci6 és a varmegyei teriiletfejlesztési programok végrehajtasat.

A 10. § (2) bekezdés c¢) pontja szerint kozremilkodik a teriileti szemponti operativ programok

irdnyitasaban, megvaldsitdsuk végrehajtasaban.

A 2021-2027 programozasi idészakban az egyes eur6pai uniés alapokbdl szdrmazd tamogatasok
felhasznaldsanak rendjérdl szélé 256/2021. (V. 18.) Korm. rendelet 29. § f.) pontja alapjn a teriileti
szerepld végrehajtja az Integralt Teriileti Programot, monitoring feladatokat lat el. A hatilyos varmegyei
Integralt Teriileti Program 7. fejezete ,,Az ITP 2021-2027 monitoringja és indikatorvallalas” cimet viseli.
A fejezet koveti az ITP utmutatot, tartalmazza, hogy az ITP 2021-2027 monitoringja esetében els6dleges
szempont a TOP Plusz indikatorokhoz térténd igazodas. Ennek jegyében targyalta a Tisztelt Kozgytilés

tobb alkalommal is az indikétorteljesiilések allasat — az Iranyitd Hatosag — altal megkiildott adatok alapjan.

Az Allami Szamvevészéknek ,A terilleti 6nkorményzatok teriiletfejlesztési feladatellatasanak
ellenérzése” cimii ellenérzését lezard jelentése intézkedést igénylé megallapitasa volt, hogy ITP
végrehajtisa keretében a monitoring tevékenységre elbirasokat nem hataroztak meg a varmegyék,

kozottiik Szaboles-Szatmar-Bereg varmegye.

A Varmegye Onkorményzata a Teriilet- és Telepiilésfejlesztési Operativ Program Plusz (TOP Plusz)
vonatkozasdban — mint a teriileti szereplé — 2025. oktdber 30. napjaval kért az elemzést értékel6 munka
elvégzéséhez — félidei €s zard szintézishez kapcsoldddan — modszertani ajanlast és szakmai tdmogatast a
Teriiletfejlesztési Programok Végrehajtasaért Felelos Foigazgatosagtol.

A Nemzeti Fejlesztési Kozpont Teriiletfejlesztési Programok Végrehajtasaért Felels Foigazgatosag TOP
Stratégiai Tervezési és Ertékelési Foéosztilya az Integralt Teriileti Program monitoring fejezetének
Osszeallitasahoz és ehhez kapcsoloddan az ITP-k félidei értékeléséhez a teriileti szereplok részére

utmutatot bocsatott rendelkezésre.

Az Utmutaté a virmegyék integrdlt teriileti programjainak félidei értékeléséhez (2025. november, 6.0
verzio) célja a varmegyei Integralt Teriileti Programok félidei értékelésének tAmogatasa, azaz moédszertani
segitségnyijtas a varmegyei 6nkormanyzat szamara a félidei értékeléshez kapcsolédé monitoring adatok

kielemzésére és az 6nértékelés lefolytatasara.



A dokumentum egyben kezeli az ITP értékeléshez szikséges monitoring folyamatokat! és az igy keletkezé
adatok kiértékelését, elemzését. Jelen tajékoztatd 1. sz. mellékleteként szerepld Utmutaté a 2021-ben
késziilt " Utmutaté a megyék integrdlt teriileti programjainak kidolgozdsdhoz és megvaldsitdsdhoz 2021-

20277 c. dokumentum kiegészitéseként a monitoring feladatok ellatasat hivatott timogatni, tekintettel

arra, hogy a hivatkozott dokumentum ezen tevékenységre részletesen nem tért ki.

Az "Utmutaté a megyék integrdlt teriileti programjainak kidolgozdséhoz és megvaldsitdsahoz 2021-2027
¢. dokumentum monitoring fejezet céljaként azonositja a félidei értékelés lefolytatdsat, amely igy képes
lekévetni a TOP Plusz forrasok felhasznélasanak eredményességét, és kozvetlen, adatszer(i informaciot
nyujthat a varmegyei teriiletfejlesztési program monitoring fejezetében megjelolt indikatorvallalisok
kovetéséhez is.

Jelen T4jékoztatd 2. sz. mellékleteként szereplé Vdrmegyei Integrlt Teriileti Program Ertékelési sablon
célja, hogy szerkezetében, szerkeszthetdségében €s tartalmi iranytliként tdmogassa a félidei értékelési
dokumentum elkészitését. A sablon ennek megfelelGen kit6ltési segédletet és értelmez8 magyarazatot
tartalmaz. A tamogatasok felhasznilasinak értékelése, a monitoring adatok alapjan forrdsabszorpcid
elemzése, az eredményességet befolydsold folyamatok értékelése mellett a feladatok kozott szerepel a
kovetkezd programozasi idészak (2028-3034) elékészitéséhez megallapitasok, javasolt beavatkozasok
azonositasa.

Az elemzésre keriilé adatbazist az Iranyité Hatdsag fogja rendelkezésre bocsatani. A hazaira atterelt
projektek is megjelennek az adatbazisban, de sziikkebb adattartalommal. A hazaira atterelt projektek nem
részei az ITP monitoring fejezetének, mivel nem részei az ITP keretnek.

A forrasfelhasznalas elemzését részben teriileti megoszlasi mintdzatok bemutatésaval kérik elkésziteni, a
benyujtott és tAmogatott projektstatuszokon kiviili kategéridk — elutasitott, visszavont és tartaléklistas —
elemzésével. Az ITP-ben azonositott térbeli és telepiilési differencidlasi szempontok sikerességét is
vizsgalni sziikséges, csakigy, mint a forrasfelhaszndldsi modokra tervezett és ténylegesen lekotott
forrasok viszonyat. A forraskihelyezés - és felhaszndlds atlagos id6igényén tul, a szabélytalansagi
eljarasok Osszegzése is az elemzés részét képezi majd.

A tamogatasok felhasznalasnak értékelése — az ITP végrehajtasdnak hozzajaruldsa a Teriilet- €s
Telepiilésfejlesztési Operativ Program Plusz elvérasaihoz — keriil a dokumentum fékuszaba, beleértve az

indikatorvallalasok nyomonkovetését is.

! A félidei értékelés monitoring adatait az NFK Teriiletfejlesztési Operativ Programok Iranyité Hatosdga adatszolgéltatds utjan
bocsatja a varmegyék rendelkezésére, igy az Utmutat6 a monitoring rendszer kialakitdsarél nem sz6l. Az értékeléshez ezt az
EUPR adatbazist és az eddig megszerzett programtervezési és végrehajtasi tapasztalatokat kell felhasznalnia a vdrmegyének,
egyéb inputok (kérddivezés vagy adatbekérés) beszerzése és rendszerezése nem elvaras.
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Az elkészitett utmutaté és mellékleteinek megismerésével, valamint gyakorlati alkalmazasval
kapcsolatos képzésre interaktiv workshop keretében keriilt sor 2025. december 2 napjan.
Fentiekben ismertetett feladathalmaz jelentds szakmai humdan kapacitast igényel (beleértve a

térinformatikai ismereteket is), a hatarid6k a kés6bbiekben keriilnek végelegitésre.

Kérem a Tisztelt Kozgyilést, hogy a tijékoztatét megtirgyalni és a mellékelt hatdrozat-tervezetet

elfogadni sziveskedjen. B
_-"/.\'05‘57' "
Nyiregyhaza, 2025. december 12. /PPN
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[varmegye neve] Integralt Teriileti Programjanak félidei

értékelése

2021-2025
Ertékelésért felelds szervezet: [vdrmegye neve] Varmegyei Onkormanyzat
Ertékelésért felelSs szervezet [kapcsolattarto neve, beosztdsa]
kapcsolattarto: Jemail, telefon]
Ertékelésért felelds szervezet cime: [cim]

Elfogadasrol szol6 kozgytilési hatarozat | [KGy.hatdrozat szama]
szama:

[VARMEGYE SZEKHELYE], 2026. [BENYUIJTAS HONAP, NAP]
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Ez a dokumentum a ,Utmutaté a varmegyék Integralt Teriileti Programjainak félidei
értékeléséhez” cimli modszertani Gtmutatéhoz (a tovabbiakban: Utmutaté) kapcsolodd
értékelési sablon a teriileti szereplSk (Varmegyei Onkormanyzatok) szdmara.

Az értékelés soran figyelembe veendd szempontokat maga az értékelési itmutaté tartalmazza.
Jelen sablon célja, hogy szerkezetében, szerkeszthet6ségében és tartalmi iranytliként tamogassa
a félidei értékelési dokumentum elkészitését. A sablon ennek megfelelden kitoltési segedletet
és értelmez6 magyarazatot tartalmaz.
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1 Az ITP moédositasi folyamatanak bemutatasa

Az Utmutaté 1. fejezete alapjan kérjilk, mutassak be az ITP modositasi folyamatat egy
osszefoglald tablazat elkészitésével, valamint egy rovid szoveges értékeléssel a megadott
szempontok szerint.

1. tdbldzat: ITP médositasok

Elfogadott ITP verziészima Virmegyei kézgyllési Kormanyhatirozat szima
hatdrozat szima

v1.0

v2.0

2 A tamogatasok felhasznalasanak értékelése

2.1 A forrasabszorpcié elemzése a monitoring adatok alapjan

A forrésabszorpcid elemzését a kapott monitoring adatok, illetve a varmegye altal kiegészitett
telepiilés-besorolasi és egyéb adatok (sajat tablazat) alapjan sziikséges elvégezni. A kovetkezd
l1épések az adatok rendszerezését segitik az elemz$ munkahoz. A sablon kit6ltése soran a
szdvegdoboz torlends. Az elemzés el6tt egyértelmiien fel kell tiintetni az adatok id6beli
érvényességét: mely id8szakra vonatkoznak, valamint az adatbazis(ok) exportalasanak
datumat.

Az EUPR adattablikbol az alapadatok tiblazatbél kimutatasokat, osszegzéseket kell késziteni.
Az Ssszegzésekhez a megfeleld oszlopokra (pl. FFM-kategoriak, tamogat6i dontés tipusa stb.) sziirt
kimutatasokkal lehet elkésziteni. A kimutatdsokat a projektek darabszamara, a timogatési Gsszegekre
és a kategoriaatlagokra is el kell késziteni. Amennyiben az oszlopok nem tartalmazzik a kivant
informéciét (pl. a teljes projektazonositobol lehet megéllapitani a felhivas kodszamat, a relevans
prioritast és intézkedést) segédoszlopok beszirasival lehet azokat elallitani, és projekt szinten
(soronként) hozzarendelni (fiiggvények segitségével) a cellainformaciokat. Hasonlé médon kell
eljarni a forraskihelyezés- és felhasznalas 4tlagos id6igényének kalkulacidja esetében (az Excel
napban mért tavolsagot tud figgvény segitségével kalkulalni).

A kimutatasok fogjak megmutatni, hogy pl. melyik FFM kategoridban mennyi tdmogatasi igény
érkezett be, ebbdl mennyi keriilt timogatéasra, mennyi van tartaléklistan és mennyi keriilt elutasitasra
vagy visszavonasra. Ugyanezen dimenziéban megismerhetd lesz a benyujtott/nyertes stb. statuszi
projektek darabszéma is, és az 4tlagértékek az egyes kategéridban (mekkora volt az atlagos
tamogatasi érték és a projektdarabszam).

Az 6sszegzb kimutatasok el kell, hogy késziiljenek a(z)

projektstatuszokra (Gsszes tamogatott/benyjtott stb. projekt);

FFM kategoriakra és témateriiletekre (amennyiben az utébbi relevans);

felhivasokra;
egyes intézkedésekre €s prioritasokra;
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o forraskihelyezés- és felhasznalds atlagos idGigényere.

Ezek a dimenzidk az Osszegzd t4blazatok oszlopait képezik. A sorokban minimum a
projektdarabszamokat, a tAmogatési osszegeket és az atlagértékeket ki kell mutatni, de kereszttablak
is képezhetdk 1d. a fenti példaban szerepld FFM-kateg6ridk projektstatuszok szerinti kimutatasa.

Az EUPR adattiblak koziil a szabalytalansigi eljirasokra vonatkozé informacidk kiilon
munkalapon talilhatok. A kumulélt adatok itt is az érintett projektek darabszdmara, a relevans
tamogatasi Gsszegre és az atlagértékekre vonatkozzanak, lehet kereszttabldkat képezni, pl. ha egy-
egy felhivas esetében nagyobb a gyakorisag.

A kovetkezd 1épésként a teriileti elemzéshez sziikséges telepiilés-besorolasi segédtablat kell
beilleszteni az EUPR adattablak mellé. Javasolt kiilén munkalapon beemelni a segédtablat és az
egyes, teriileti kategéridkra szlirt kimutatasok adatait, behivatkozni ebbe a segédtablaba (annak az
elemzésekhez képzett oszlopaiba).

Ez a segédtabla fel kell, hogy sorolja a virmegye dsszes telepiilését és kivetkezé szempontok
szerinti kategéridkba rendezését:

e jogallasa (kdzség-varos-varmegyei jogu varos);

e népességszam (A lakonépességre vonatkozo legfrissebb adatokat javasoljuk a KSH
Tajékoztatasi Adatbazisabol, annak a teriileti statisztikai adattablajabol, az ,Eves
telepiilésstatisztikai adatok 2024-es telepiilésszerkezetben” adatbazisbol leszlrni. A
,,Jakénépesség szama az év végén” mutat6 a népszamlalasbol tovabbvezetett legfrissebb
adatot tartalmazza. Az elemzésben az egy f6re es6 fajlagos adatok szdmitasdhoz kell az
adatsort hasznalni, melynek sorén fel kell tiintetni, hogy mely adatbazis, melyik évre
vonatkozé adati szolgaltatték a viszonyitési alapot);

e amennyiben relevans, akkor az elemezni kivant népesség-kategoridba tartozasat pl. 500
16 alatti kistelepiilés, csokkend népességli telepiilés stb., ha a varmegye egyébként operalt
ilyen kategoriakkal;

o telepiilési és jarasi kedvezményezetti besorolast (Id. 105/2015. (IV. 23.) Korm. rendelet
a kedvezményezett telepiilések besoroldsardl és a besorolds feltételrendszerérdl és
290/2014. (XI. 26.) Korm. rendelet a kedvezményezett jarsok besorolasar6l — akar
kiilén oszlopokban szerepeltetve az egyes kategériakat);

e teriiletfejlesztési szempontbol kiemelt térséghez vald tartozas (1d. 2023. évi CII. térveny
a teriiletfejlesztésrol);

e ITP-ben definialt funkcionalis (varos)térséghez valo besorolas, amennyiben relevans,

e FFM-hez tartozds (Ehhez lisd az ITP-ben szerepld térkép, amely a varmegyét
hézagmentesen lefed6 FFM-eket abrazolja);

e egyéb telepiilés-differencialasi szempontokhoz valé tartozds (pl. telepiilésdinamika,
raszorultsig, felzark6zas, gazdasigi huzéerS, azaz minden olyan telepiilés-
differencialasi szempont, amit az ITP-ben a varmegye alkalmazott).

A segédtabla lehetévé teszi, hogy az egyes vizsgalati kategéridk teriileti megoszlasat is elemezni
lehessen. Minden korabban mér leképzett kimutatds, pl. a timogatott projektekre kihelyezett forrasok
nagyséaga, megjelenithetd lesz telepiilési bontasban (mely telepiilésekre jutott a forrasbol és hol
vannak a ,,fehér foltok™) és az elézetesen az ITP-hez kialakitott térkategéridkban is (FFM térségek,
kiemelt térségek, LHH térségek stb.). Ehhez a leképzett segédtablaba (amelynek a sorait a telepiilések
alkotjak, az oszlopait pedig azok kategéridkba soroldsa) oszlopait kell boviteni (javasolt az egyes
telepiilésekre esé értékek FKERES fiiggvénnyel valo behivatkozisa a segédtablaba), majd a
segédtablara jabb kimutatisok készithet6k az egyes telepiilés és teriiletkategéridk bontdsaban.
Fontos elemzési szempontként jelenik meg a segédtabla alapjan az egy fore esé, fajlagos értékek
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kiszAmitasa is, pl. a telepiilésre es6 fajlagos tAmogatasi Gsszeg egy nagyon fontos mutat6, ahogyan
a benytijtott tAmogatasi igény fajlagos értéke is beszédes lehet.

A kovetkezd 16pésként az igy elkésziilt teriileti és telepiilési kimutatdsokbdl térképeket kell
késziteni, legalabb a kiévetkezé dimenzidk szerint:

— a telepiilésekre juté tamogatdsok volumene és fajlagos (egy fore juto) értéke: peldaul
egyfajta hétérkép segitségével abrazolhato (a legsotétebb szin a legtobb forrast jeldli, a
tamogatassal nem rendelkez6 telepiilések fehér foltok a térképen);

— a telepiilések palyazasi aktivitdsa: a benydjtott palydzatok szama, esetleg az igényelt
tamogatas mértéke; valamint az elnyert palyadzatok szdma és azok tdmogatdsi Osszege
(kiilon-kiilon is térképre vihets, de térképre felvitt diagramokkal is 4brazolhatok az
Osszefiiggések); '

— a vérosi és a vidéki jogallast telepiilésekre juté forrasok nagységa: pl. két szinskdla az
eltéré jogallasra, ahol a forrisok nagysagét a szin erssége vagy a buborék nagysaga
jelezheti;

— atelepiilés-differencialési kateg6ridkban érintett telepiilések elkiilonitése a térképen (eltérd
szinnel jelSlve a kiilénbdzo6 kategoridkat, majd az egyes kategoridkba érkezd tamogatasok
mértékének az dbrazolasa sziikséges, pl. sziner8sséggel vagy buborék nagysaggal jelezve
az eltéro léptékeket);

— az FFM-kre juté tdmogatisok nagysiga (pl. szinskalds térkép, ahol a tervezett
keretdsszeghez képest a lehivott timogatéas abrazolhato).

A fenti 1épéseket az adatok (az elkészitett kimutatisok) és a térképek szoveges elemzése
koveti az Utmutaté 2.1. fejezetében felsorolt szempontok szerint (pl. teriileti mintazatok, terv-
tény adatok Osszevetése stb.). Az elkészitett térképeket minden részletében jol olvashato
képként elégséges beszlirni a szoveges elemzés részeként. Szerkeszthetd térkepek ¢€s a
héttértablazatok (beleértve a telepiilés-besorolasi tablat is) kiilén fajlként valé csatolasara nincs
sziikség.

2.2 Az ITP végrehajtisanak hozzajarulaisa a TOP Plusz Operativ Program
elvarasaihoz

Az Utmutaté 2.2 fejezete alapjan Ssszegezze a varmegye hozzdjarulasat az OP vallalasokhoz
az alabbi tablazat kitoltésével és rovid szdveges értékeléssel a megadott szempontok szerint.
Az elemzés el6tt egyértelmiien fel kell tiintetni az adatok id6beli érvényességét: mely iddszakra
vonatkoznak, valamint az adatbazis(ok) exportaldsanak datumat.
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2. tabldzat: A forrdsfelhaszndldas TOP Plusz tematikus, valamint szakmai és pénziigyi
elvardsokhoz valo illeszkedésének vizsgdlata

1. 2 S8 4. 5.
Figyelembevéte ITP-ben Tényadatok Teliesiilés
Tematikus elvarisok az OP-ban Ire keriilé TOP szerepld tdmogatoi déntés an ﬂnj at (%)
Plusz felhivasok | tervadatok (Ft) alapjén (Ft) 4
Human infrastruktira: varmegyei ERFA 3.3.1,33.2,
legalabb 20%-a (3. prioritas ERFA) 333,34.1
Humanfejlesztési programok: varmegyei
ESZA+ legalabb 27%-a (3. prioritas 3.1.3,3.2.1
ESZA+)
Szocialis varosrehabilitacid (1. 122 124
prioritas): varmegyei ERFA legalabb ’ .l ’3 2 B
1,5%-a "
Szocidlis varosrehabilitacié (3. prioritas
ESZA+): varmegyei ERFA-t kiegészitik
a tarsadalmi felzarkézas tematikus 312321
koncentraciohoz hozzajaruld -
beavatkozasok a varmegyet ESZA+
legalabb 10%-aval
Fenntarthatdsag, klimacélok: 211,212
dnkormanyzati energetika (2. prioritas) 5 1' 4’ 2' 1' 6,
a varmegyei ERFA legalabb 12%-a e
Foglalkoztatas javitasa: varmegyei
ESZA+ legalabb 33%-a; (3. prioritas 3.1.1

ESZA+)

A megyére juto indikativ forraskeret
legalabb 10%-4t a komplex programmal
fejlesztend6 jarasokban (36 LHH jéras)

sziikséges felhasznélni. (amennyiben

relevans)

minden felhivas

A 4 és 5 szamjegy(, allami tulajdonban
1év3 kozutak fejlesztésére a TOP Plusz
1. és 6. prioritasok egyiittes
keretdsszegének legfeljebb [5%-a
fordithato.

6.1.2,6.2.1

TOP Plusz az alap és kozépfoku
kdznevelési intézmények, illetve
kollégiumok fejlesztésére tervezett
forrasok legalabb 90%-at az allami
intézmények tamogatasara forditja.

333,341

A program a 36 komplex programmal
fejlesztendd jaras terilletén megvaldsuld
beruhdzasok tamogataséra forditja az
alap- és kozépfoku kdznevelési
intézmények fejlesztésére tervezett,

TOP Plusz keretésszeg legalabb 15%-at.

A program a 36 komplex programmal
fejlesztendd jaras teriiletén megvaldsulo
beruhédzasok tamogatasdra forditja a
helyi egészségligyi és szocialis
infrastruktura fejlesztésére tervezett,

TOP Plusz keretdsszeg legalabb 15%-at.

332
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3 Az eredményességet befolyasolo folyamatok értékelése

3.1 Az indikatorvallaldasok nyomonkdvetése

Az Utmutaté 3.1 fejezete alapjan kérjiik, toltsék fel az alabbi tablazatot és értékeljék réviden a
megadott szempontok szerint. A tablazat oldala elfektethet$ a konnyebb hasznalat érdekében.
Az elemzés el6tt egyértelmiien fel kell tiintetni az adatok id6beli érvényességét: mely idGszakra
vonatkoznak, valamint az adatbazis(ok) exportaladsanak datumat.

3. tablazat: Indikdtorvdllaldsok

Indikitor Vg:‘" ‘;‘;;‘;1 hen
Pl"-l:t'_)'.l'lf : ] Mérfol Forrasar altal | cétér 'Fprrﬁsar' ; amal rﬁg;ﬁt
o Mértéke | " " | Anyos | e | ek | A0S | apa| S
tengel | ypono | Megney | 58 | 2gpq | SOk | oy | ggp | CCIOTIEK ) pgrar | VNI
¥y Sité o265 (2024 dké (2029) K sok
@024) (2029 | P56

Tamogat

ott

ToP P | RCOs | C6Z01
el kerékpdr | km 21,34 0,62 062 | 4268 12,23 1223 | 3,34

usz-1 8 .

infrastru

ktura

3.2 A partnerség értékelése

Az Utmutaté 3.2 fejezete alapjan kérjilk, értékeljék a partnerséget a megadott szempontok

szerint.

1 A ténylegesen felhasznalt forraskeretre vetitett (és nem az ITP-ben tervezett) értékek keriilnek ide.

2 Az 1. sor csak példa, ezért kitSltéskor trlends!

oldal 7/ 10




Ragymsas e s

=NFK e [

Newetact] Bogle=atesi Ko

3.3 A megvalOsitast befolyasolo egyéb tényezok

Az Utmutat6 3.3 fejezete alapjan kérjiik, mutassak be a programvégrehajtasi tapasztalatokat.

4 Megallapitasok, javasolt beavatkozisok, a kovetkezé
programozasi iddszak elokészitése

4.1 Megallapitasok, javasolt beavatkozasok — félidei 6sszegzd értékelés

Az Utmutat6 4.1 fejezete alapjan itt az el6z6 fejezetek kovetkeztetéseinek 6sszefoglalasa sziikséges a
tablazat kitdltésével és annak szoveges Osszegzésével.

4. tabldzat: Megdllapitasok rendszerezése

Kategoria Megallapitasok
gzzzsisltegek / Mely tényez6k segitik a kiegyensiilyozott elérehaladast, a célok megvalositasat? Milyen
miikodési pozitiv tapasztalatok, egyiittmiikodések vagy projektek, forrasfelhasznalasi modszerek stb.

. . 5
gyakorlatok bizonyultak sikeresnek?

Hol marad el az el6rehaladas a tervezettdl, milyen kapacitas-, szervezeti vagy
Gyengeségek | adminisztrativ problémak akadalyozzak a célok teljesiilését? Hol mutatkozik elmaradas az
/ Problémak iitemezéshez vagy a célokhoz képest, milyen problémak akadélyozzak a forrdsok hatékony
felhasznalasat, illetve a kiegyenstlyozott teriileti elérehaladast?

Milyen uj sziikségletek, tendencidk vagy fejlesztési fokuszok rajzolddnak ki a
megvaldsitds soran, amelyek befolyasolhatjdk a jovébeli beavatkozasok tervezeését?

Lehetdségek

Kockazatok Mely feltételek hianya akadalyozza, vagy veszélyezteti a program céljainak teljesitését,
illetve az 0 iranyok megvaldsitasat? Milyen kiils§ negativ folyamat jelenthet kockéazatot?

42 Javaslatok a 2028-2034 programiddszak terliletfejlesztési szakpolitikai
tervezéséhez

Kérjiik, hogy az Utmutat6 4.2 fejezete alapjan az aldbbi tablazat kitoltésével és annak szoveges

osszefoglalasaval fogalmazzon meg eléremutaté javaslatokat az eddigi tapasztalatok alapjan, a

2028-2034-es  programozasi iddszak terilletfejlesztési  szakpolitikai  tervezésének

elGsegitéséhez. A kitdltést példak is segitik (d6lt betiivel jeldlve, amelyek a véglegesitéskor

torlenddk). A tablazat sziikség szerint bovitheto.
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5. tabldzat: Javaslatok a kivetkezd programidészak tervezéséhez

Szempontok

Javaslatok

Tartés problémak

Pl

- Eloregedd népesség és fiatalok elvandorldsa — a térség , elnéptelenedési
spirdlba” keriil, belsd periféria.

- Kizlekedési elszigeteltség: a kozszolgdltatdsok és munkahelyek nagyon
nehezen elérhetdk.

A gazdasdgi leszakadds nem kezelhetS 1-1 projekttel; Javaslat: Integralt,
hosszi tavii beavatkozdsi csomagok tervezése az eloregedés, elvindorlds,
kozlekedési elszigeteltség és gazdasdgi leszakadds kezelésére.

egyéb javasiat

Sikeres beavatkozasi formak
tovabbvitele, megtartando
témateriiletek

Pl

- Térségi szocidlis szolgdltaté hdlézat kialakitdsa — koltséghatékony, tobb
telepiilés lakossdgat elérd szolgdltatds.

- Helyi civil kozésségek megerSsodése egy-egy kisebb beruhdzds nyomdan.
Javaslat: Helyi civil kbzosségek megerdsitésének tamogatdsa.

- Helyi gazdasdgfejlesztés és kozosségi terek fejlesztése

egyéb javaslat

Uj fejlesztési iranyok

Pl

- Zold dtdllds: kozosségi energia, integrdlt finanszirozds.

- Digitalizdcié: digitdlis (mobil) kbzszolgdltatdsok, komplex mozgé
szolgdltatdsok

- Klimaadaptdcié: integrdlt tdj- és telepiilésgazddlkodds, kiil- és belterileti
integrdit zoldinfrastruktira.

- Kozosségi innovdcid: helyi lakosokat bevond tervezés, onfenntarté
kezdeményezések (pl. kozosségi gazdasdgok, vdarosi agrdrium).

egyéb javaslat

Javaslatok a szabalyozisi,
intézményi keretek javitiasara

Pl

- Egyszeriisitett eljdrds, rugalmas indikdtorkezelés kis értékil fejlesztések
esetén

- Eléminésitési rendszer a projektotletek sziirésére (megelzve az irredlis
projekteket).

- Teriileti szerepldk felkésziiltségének erdsitése és az eldkészités
finanszirozdsa (pl. pdlydzati elSkészitd alap, képzési és mentordldsi
programok)

Egyéb szempont

egyéb javaslat
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5 Onellenérzési lista - félidei értékelés ellenérzéséhez

6. tabldzat: Onellenbrzési tabldzat

ElienBraisi szempont (;;Me“&m, Y| Megieyzés

**]  Teljesség és szerkezet**

Minden kételezd fejezet szerepel a dokumentumban (14.
fejezet)

**7 Tartalmi megfeleldség**
Az ITP verziok értékelése megtdrtént

A forrasfelhasznalds adat-alaptian bemutatott

A forrasfelhasznélds teriileti mintazatanak térképes
abrazolasa elkésziilt

Az indikatorvallalasok értékelése az elérhet6 adatok alapjan
lezajlott

A partnerség értékelése megtortént

A megval0sitast befolyasold egyéb tényez6k azonositasa
megtortént

Az értékelés Gsszegzése elkésziilt és a kovetkez6
programozasi id6szakra vonatkozé javaslatok
megfogalmazdsra keriiltek

**3 Formai megfelel6ség**

Az értékelés megfelel a sablondokumentumnak és az
értékelési utmutatonak

6 Mellékletek

Kérjiik, hogy itt sorolja fel, szimozassal ellatva az értékeléshez csatolni kivant mellékleteket.

oldal 10/ 10




UTMUTATO A VARMEGYEK
INTEGRALT TERULETI
PROGRAMIJAINAK FELIDEI
ERTEKELESEHEZ

6.0 VERZIO

2025. NOVEMBER



=NFK el |

Nemiett Fejlenatds! Kdapont At Lrtpm Uno

sl mararrtasieal

Tartalomjegyzék

TartalomMEEYZEK ..nereennsammenaremmemmseinmemmssmnsenmassmermmesmesersmsns oo sise s s S RS S RSSO

VEZEUO1 OSSZEZZES rrorasepsssmmsnsassssssysasessssssnsessasivnidssbsssiiss assissmivast b pIRR SR IRV e vt T s sasd i

BEVEZELD......oeeceeracccnceesrsaneisrerseessemsasnessserssssesnesesasssasensasssas sosesusesess iR SERRHVSHERST NSO RSO S 4
1. Az ITP moédositasi folyamatanak bemutatasa ........cccceceiviiiiiiiiiiniininnisinneneeiesnsasnens 5
2. A tamogatéasok felhasznaldsanak értékel€se .........covvvvininiiniiminiiiiinninnienienecrcce e 6
2.1. A forrasabszorpcid elemzése a monitoring adatok alapjan.........ccccecciiniiiiniinninnnne. 8
2.2. Az ITP végrehajtasinak hozzéjarulasa a TOP Plusz Operativ Program elvardsaihoz
11
3. Azeredményességet befolydsold folyamatok €rtéKelése .......uermvumumrunrunrunressnnariennacanenes 14
3.1. Az indikatorvallalasok nyomoONKOVELESE .....cecuerreemeereermrircersienicsiisissnssnenssnscneeans 14
3.2, A partners€g GrteKelSe ..o s 15
3.3. A megval0sitast befolyasold egyéb tényezok .......c.cccceeireierueeencueciniininiiisisiineninens 17

4. Megallapitasok, javasolt beavatkozasok, a kdvetkezd programozasi id6szak elokészitése 18
4.1 Megéllapitasok, javasolt beavatkozasok — félidei 6sszegz0 €rtékelés ......cocrviirnrunnnnes 18

4.2 Javaslatok a 2028-2034 programidészak teriiletfejlesztési szakpolitikai tervezéséhez.19

5. Onellendrzési lista - félidei Ertékelés ellenOrZESENEZ .....oouvveeevereeereeeeeeeeeeeeeereeeeeseessensenes 22
T\ (51 1151 4 (= 12 OO 23



NFK e |
e~

Nemzeti Fejhsatest Raxpont

Vezetoi osszegzés

A dokumentum (Utmutaté a varmegyék Integrdlt Teriileti Programjdnak félidei értékeléséhez
c. a tovabbiakban: Utmutaté) célja a varmegyei Integralt Teriileti Programok (tovabbiakban:
ITP) félidei értékelésének timogatdsa, azaz modszertani segitségnyijtds a varmegyei
onkormanyzat szamara a félidei értékeléshez kapcsol6dé monitoring adatok kielemzésére €s
az Onértékelés lefolytatdsira. Jelen modszertani segédlet a TOP Plusz forrasok
felhasznaldsanak az értékeléséhez (teriileti megoszlas, forrasfelhasznalasi-modok, TOP Plusz
prioritasok és felhivasok szerinti vizsgalatok) definialja a sziikséges lépéseket. Az Utmutaté
nem foglalkozik az ITP tervezés folyamatinak és a teriiletfejlesztési célokhoz valo
illeszkedésének a mélyebb elemzésével'.

Jelen dokumentum egyben kezeli az ITP értékeléshez sziikséges monitoring folyamatokat?
(2. fejezet) és az igy keletkez6 adatok kiértékelését, elemzését. Az Utmutat6 az "Utmutaté a
megyék integrdlt teriileti programjainak kidolgozdsdhoz és megvaldsitdsdhoz 2021-2027 c.
dokumentum kiegészitéseként a monitoring feladatok ellatasat hivatott timogatni, tekintettel
arra, hogy a hivatkozott dokumentum ezen tevékenységre nem tért ki 3. A félidei értékelést
tdmogatd modszertani itmutatéval szemben tdmasztott kdvetelmény volt, hogy az térjen ki a
varos-vidék kapesolatok és a funkcionalis (varos)térség vizsgalatokra, amelynek a 2.
fejezet ezen térkategioridkra kiterjesztett forrasabszorpcids elemzései tesznek eleget. A varos-
vidék kapcsolatok és a funkciondlis (varos)térség kategoridk értelmezésében az Utmutat
alkalmazkodik az "Utmutaté a megyék integrdlt teriileti programjainak kidolgozdsdhoz és
megvalésitasihoz 2021-2027 c. dokumentum fogalmi keretrendszeréhez.

Az "Utmutaté a megyék integrdlt teriileti programjainak kidolgozdsihoz és megvalésitdsdahoz
2021-2027 ¢. dokumentum a fent hivatkozott monitoring fejezet céljaként azonositja a félidei
értékelés lefolytatasat, amely igy képes lekovetni a TOP Plusz forrasok felhasznaldsanak
eredményességét, és kozvetlen, adatszer(i informacidt nydjthat a varmegyei teriiletfejlesztési
program monitoring fejezetében megjeldlt indikatorvallalasok kovetéséhez is. Jelen Utmutat
ennek a kovetelménynek a forrdsfelhasznalas elemzésével (2. fejezet) és az indikatorérétékek
nyomon kovetésével (3. fejezer) tesz eleget, amely informacidkat a varmegye felhasznalhatja a
teriiletfejlesztési programjaban foglaltakkal valé §sszevetésre is, am ezt nem irja el kotelezd
feladatként az Utmutatd.

Az Utmutaté csupan korlatozott médon tartalmaz megértést segité abrakat, tekintettel arra,
hogy 6nallo mellékletként a "Utmutaté a megyék integrdlt terileti programjainak

! Mindazonaltal az Utmutat6 egyes részei/elemei modszertani segitséget nyijthatnak a teriileti szereplék atfogd
teriiletfejlesztési feladatainak értékeléséhez is, azzal a kiterjesztéssel, hogy a teriiletfejlesztési beavatkozasok és
hatasok atfogé értékelése joval tagabban értelmezett fejlesztési akcidkrol és azokat finanszirozé forrdsokrol
kellene, hogy szdljon, és annak egy kiterjedtebb indikatorkészlettel kell dolgoznia.

2 A félidei értékelés monitoring adatait az NFK Teriiletfejlesztési Operativ Programok Iranyité Hatosaga
adatszolgaltatds Otjdn bocsatja a varmegyék rendelkezésére, igy jelen Utmutaté a monitoring rendszer
kialakitasarol nem szol. Az értékeléshez ezt az EUPR adatbézist és az eddig megszerzett programtervezési és
végrehajtasi tapasztalatokat kell felhasznalnia a varmegyének, egyéb inputok (kérddivezés vagy adatbekérés)
beszerzése és rendszerezése nem elvaras.

3 Ezért a hivatkozott dokumentumban szerepld informacidk nem keriilnek megismétlésre jelen Utmutatéban,
azokat meglévének tekinti a mddszertani segédlet.
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kidolgozdsdhoz és megvalésitasdhoz 2021-2027” c. dokumentum keretrendszerébe és
struktirajaba illeszkedik, igy az ott abrdzolt sszefiiggéseket tekinti irdnymutatonak.

Bevezeto

Jelen Utmutatd célja az elkészitett és aktualizalt varmegyei Integralt Teriileti Program
(tovabbiakban: ITP) dokumentum félidei (2021-2025 évi el6rehaladds) értékelésének
tamogatésa, feltirva a fejlesztési forrasok hasznosulasét (forrasallokacio, eredményesség). A
félidei értékelés 4ltal felslelt teriiletek ezért a kovetkezdk:

az ITP médositasok révid bemutatasa (1);

a fejlesztési forrasok* felhasznalasanak vizsgalata (2);

az eredményesség értékelése (3);

Osszegzés és javaslatok a jovObeli teriileti tervezés szamaéra (4).

- Moddositasi lépések
nyomonkovetése

- Mddositasok fébb
indokai

Monitoring adatok
kiegészitése

- Kimutatasok
készftése

- Térképek
megrajzoldsa

- Szoveges értékelés

- Indikétorok
nyomonkévetése

- Partnerség
kiértékelése
Egyéb tényezdk
feltardsa

1. abra: Az ITP értékelés menete

A médszertani utmutat6 figyelembe veszi a 2014-2020 kozotti idészak atfogd ITP értékelési
dokumentumainak a megallapitisait, azaz az ,,Integralt Teriileti Programok eredményeinek
értékelése 2014-2020” c. zard értékelési jelentés® f6bb javaslatait és ,,Az Integralt Teriileti

4 Kizarélag TOP PLUSZ forrasok.

) Integralt Teriileti Programok eredményeinek értékelése 2014-2020. Zard értékelési jelentés. A
Miniszterelnokség megbizasabol készitette a Field Consulting Services Zrt. Budapest, 2024. -
https://archiv.palyazat.gov.hu/az-integrlt—terleti-programok-eredmnyeinek-rtkelse-2014-2020# - LetSltés ideje:
2025.03.10.

4
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Programok értékelése — Kutatasi zarbjelentés” cimii dokumentum® monitoringhoz kapcsol6doé
fébb elemzési szempontjait.

Az Utmutatéhoz kapcsolédik egy Ertékelési sablon (Vdrmegyei Integrdlt Teriileti Program
Ertékelési sablon) is. Az értékelést ennek a sablondokumentumnak a kitdltésével tudjak — az
Utmutatéban foglalt szempontok figyelembevétele mellett — lebonyolitani a teriileti szereplok.
A félidei értékelést a varmegyei ITP dokumentum mellékleteként sziikséges elkésziteni €s azt
az esetleges ITP mddositasok sordn nem kell feliilvizsgélni. Az értékelés eredményei igy be
tudnak épiilni az ITP feliilvizsgélat folyamataba, és érdemi hatassal lehetnek akdr a lehetséges
forrasatcsoportositasok teriileti vagy tematikus szerkezetére, akir a programmegvalositas
masodik felére.

Az értékelés modszere az adatelemzés, az eredmények kiértékelése €s a tapasztalatok
dsszegzése mentén mozog. Az értékeléshez sziikséges monitoring adatbazist az Iranyito
Hat6sag bocsétja a teriileti szereplok rendelkezésre az EUPR rendszerbdl kinyert adattablak
segitségével.” Az értékeléshez ezt az adatbazist, illetleg az eddig megszerzett
programtervezési és -végrehajtasi tapasztalatokat kell felhasznalnia a virmegyének, amelyeket
opcionalisan egyéb inputok (pl. telepiilési onkorményzati kérdéivezés vagy adatbekérés) is
kiegészithetnek.

Az ITP monitoring elkészitése soran figyelemmel kell lenni a TOP Plusz félidei
feliilvizsgalatinak eredményeként beksvetkez6 programmodositasra is.

1. Az ITP moédositasi folyamatinak bemutatasa

Az ITP dokumentum egyes verzidit és a dokumentum mddositasi lépéseit célszerii
osszefoglalni és kiértékelni, hiszen a médositasok mogott tobbféle indok allhat: az OP struktira
valtozasa, a varmegyéhez dedikalt keretdsszeg médosulasa, Gjraériékelések lefolytatdsa, a
lefolytatott teriileti monitoring eredményei vagy alulrél j6v6 kezdeményezések (pl. FVS
varosok valtoztatasi igényei) vagy egyéb indokok.

Az értékeléshez elsdként egy Osszegzd tablazatot kell elkésziteni. Az ITP egyes verzi6it
Osszegzd tablazat (I. tdbldzat) térjen ki a verzidszamokra, a verziét elfogadé kozgylilési
hatérozatra, a kapcsol6d6 kormanyhatérozatra.

1. tablazat: ITP modositasok

S AR T TR Varmegyei kozgyiilési e gt
Elﬂ;__g;afhtt ll'ﬂ’ verziGszima | hiidrozation Korminyhatirozat szama

v1.0

Az Integralt Teriileti Programok értékelése — Kutatasi zardjelentés. Készitette a HBH Stratégia és Fejlesztés Kft.
Budapest, 2018.

7 Mivel a TOP Pluszt érint6 tjraértékelés az Utmutaté készitésekor és a varmegyei adatbazis eldallitasakor még
folyamatban van, igy a TOP_Plusz-1.1.1 ,Helyi gazdasagfejlesztés” (0j kddszam: 6.1.1), a TOP_Plusz-1.1.3
,Helyi és térségi turizmusfejlesztés” (4j kédszam: 6.1.3), a TOP_Plusz-1.2.2 ,,Szociélis célil varosrehabiliticio
(ERFA)” és a TOP_Plusz-3.1.2 ,,Szocialis célu varosrehabilitacié (ESZA)” felhivasok esetén az adatbazis nem
tartalmazza az Gjraértékelés miatt bekdvetkezé mddositasokat.
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A tablazat kitsltése utdn roviden 8ssze kell foglalni a keretdsszeg tervezés és modositas
indokait, elveit. Elsésorban felhivas és prioritds szintl 8sszegzés sziikséges, forrasfelhasznalasi
médonként (tovabbiakban: FFM) csak teriileti, stratégiai szempontbdl kiemelt esetben
sziikséges részletezni a forrdsallok4ciot és valtozasat (pl. kiemelt térség vagy komplex
programmal fejlesztendd térség esetén; 0j kiemelt eljarasrendi projekt betervezése). A fejezet
lényegében az aktualis ITP 0. fejezetének (Verziokovetés) tomor Osszegzése, amelyet a
tervezési folyamattal kapcsolatos események és osszefiiggések (milyen haté tényezok,
partnerségi akciok, megoldandd problémak meriiltek fel, milyen kdvetkezmények fakadtak az
eljarasbol stb.) feltarasa érdekében sziikséges végiggondolni.

Az ITP modositasi folyamatanak bemutatasa:
- Az egyes ITP verziok elkészitésének €s fobb médositdsainak bemutatasa
verzioszammal, hatdrozatok szamaval, tablazatos formaban.
- Rovid, szoveges értékelés a modositasi folyamatrdl, elvekrdl, amely kitér az ITP
modositassal 8sszefiiggésbe hozhaté eseményekre és kvetkezményekre.

2. A tAmogatasok felhasznalasanak értékelése

Az értékeléshez sziikséges, EUPR-b6l szarmazé adatokat, az Utmutatéban foglalt
adatszerkezethez illeszkedéen az Iramyito Hatésig elozetesen megkiildi a varmegye
szamara. Ezek az adattdblak tartalmazzak valamennyi, a TOP Plusz keretében a varmegyei
forraskeretre benyujtott projekt adatait (projektazonositdo és projekt cime, FFM, relevans
esetben témateriilet, kedvezményezett(ek), megvaldsuldsi helyszin, igényelt, tdmogatdi
doéntésben és az aktudlis timogatasi szerzédésben szerepld forrasok, a kifizetési kérelmekben
benyUjtott, kifizetett és elszdmolt koltségek, a tamogatoi dontés idSpontja, tdmogatdsi
szerz8dések (tovabbiakban: TSZ) mddositasok, a projekt futamideje, indikatorvallaldsok stb.).

A forrasfelhaszndlas elemzéséhez és a teriileti eloszlas térképes megjelenitéséhez el kell
késziteni az adatokat.

Az adatbézis ugyan projekt szinten épiil fel, a varmegyei értékelésnek nem kell projekt
mélységig lemennie, elegendé a kiilsnb6z6 elemzési dimenzidk (pl. felhivasok,
forrasfelhaszndldsi modok, telepiilés-differencialashoz kialakitott telepiiléscsoportok stb.)
mentén kumulalt adatok elemzése. Fontos sziikités tovabba, hogy minden projekt az
elsddleges megvaldsitasi helyszinhez és a f6 kedvezményezetthez keriiljon besorolasra, a
forrasok szétosztisa a kiilonb6z6 helyszinek és projektmegvaldsitok (konzorciumi tagok)
kozott nem sziikséges (sok esetben nem is lehetséges).

El kell azonban végezni az IH-altal szolgaltatott EUPR adatok rendszerezését: az
adattablakbol olyan kimutatasokat kell késziteni, amelyek bizonyos értékelési szempontokbodl
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Osszegz6 adatokat (pl. darabszamokra, 5sszegekre, atlagokra) tartalmaznak egy-egy vizsgalt
kategériara vonatkozodan a kvetkez8k szerint.

Projekt szintii informaciok dsszegzése:

- projektstatuszok szerint;

- felhivasonként, intézkedésenként és prioritasonként;

-  FFM-enként;

- témateriiletenként (relevans esetben);

- aforraskihelyezés és -felhasznalas atlagos id6igényére vonatkozdan®;
- aszabalytalansagi eljarasokban érintett projektekre vonatkozdan.

Az EUPR adattablat ki kell egésziteni egy sajat tablazattal is - a térképes elemzés
el6készitéséhez - amelyben az 8sszes varmegyei telepiilés bekategorizalasra keriil az alabbiak
szerint.

A forrasallokacié teriileti mintizatanak, jellegzetességeinek vizsgalatahoz elengedhetetlen
a telepiilések, az egyes potencialis megvalositasi helyszinek besorolasa. Ehhez ismerni kell
a projekt helyszinéiil szolgald varmegyei telepiilések jogallasat (kozség-varos-megyei jogh
varos), népességszamat® (valamint a varmegyében relevans, elemezni kivant népesség-
kategériajat pl. 500 f& alatti kistelepiilés, csokkené népességli telepiilés stb.),
kedvezményezetti!® besorolasat'!, teriiletfejlesztési szempontb6l kiemelt térséghez'? vald
tartozasat, ITP-ben definialt funkcionalis (varos)térséghez vald besoroldsat, amennyiben
relevans, vagy egyéb telepiilés-differencidldsi szempontokhoz valé tartozasat®®. A
forrasfelhasznalasi moédok (tovdbbiakban: FFM-k) szerint definialt célteriiletekhez is
sziikséges a varmegyei telepiilések hozzarendelése.!

A tényleges (elsédleges) megvaldsulasi helyszineket majd ezekhez a besorolasokhoz mérten
kell vizsgalni az értékelés soran. Ezért sziikséges a varmegyei telepiilések elozetes
kategorizalasa'>. Az adatok/informaciok térképes megjelenitéséhez célszeri olyan

8 Ehhez elészor atlagos tavolsagot (napban) méré oszlopokat kell beszarni a tablazatokba.

°A lakénépességre vonatkozd legfrissebb adatokat javasoljuk a KSH Téjékoztatasi Adatbazisabdl, annak a
teriileti statisztikai adattablajabol, az ,Eves telepiilésstatisztikai adatok 2024-es telepiilésszerkezetben”
adatbazisbol lesziirni. A ,,lakénépesség szama az év végén” mutatd a népszamlalasbdl tovabbvezetett legfrissebb
adatot tartalmazza. Az elemzésben az egy fére esd fajlagos adatok szamitasahoz kell az adatsort hasznélni,
amelynek soran fel kell tiintetni, hogy mely adatbazis, melyik évre vonatkozé adati szolgaltattdk a viszonyitési
alapot.

10 105/2015. (IV. 23.) Korm. rendelet a kedvezményezett telepiilések besorolasardl és a besorolds
feltételrendszerérdl

11290/2014. (XI. 26.) Korm. rendelet a kedvezményezett jarasok besorolasardl

12 2023. évi CIL térvény a teriiletfejlesztésrol

3 pp. telepiilésdinamika, raszorultsag, felzarkozas, gazdasagi huzéerd, azaz minden olyan telepiilés-
differencialdsi szempont, amit az ITP-ben a virmegye alkalmazott.

14 1L.d. az ITP-ben szereplé térkép, amely a varmegyét hézagmentesen lefedd FFM-eket abrazolja.

15 Ez a besorolas jorészt megtortént az ITP készités soran, itt most azt érdemes végiggondolni, hogy a telepiilés-
differencialas és az FFM-lehatarolas soran nem alkalmazott kategdridkat (pl. jogallas szerinti besorolést) érdemes-
e behozni elemzési szempontként, tovabba fel kell télteni az adattablat a legfrissebb relevans statisztikai adatokkal

(népesség stb.).
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adattablaba rendezni a telepiilések besoroldsat, amely képes a kivalasztott térképes
megjelenitési rendszerrel (pl. GIS, Power BI) kommunikélni®®.

Szerkeszthetd térképek és hattértdblazatok killon fajlként valé csatoldsdra nincs sziikseg,
elegendd, ha azok az értékelési anyagba olvashatd, jol lathaté modon beépitésre keriilnek.

Monitoring adatok rendszerezése:

- Az EUPR adattablk projekt szintii informaciénak dsszegzése (atlagok és kumulalt
osszegek) kimutatasok segitségével

- EUPR adattabla kiegészitése a teriileti elemzéshez sziikséges telepiilés-besorolasi
adattablaval

o a telepiilések hozzdrendelése az elemzendd teriileti kategoridkhoz, telepiilési
statisztikai adatok (lakossagszam) frissitése;

o teriileti vizsgalati kategéridk (FFM-ek, alkalmazott telepiilés-differencidlasi
kategoridk) hozzarendelése GIS rendszerhez, vagy valamely térképes alkalmazashoz,
legalabb a teriileti lehatarolds ITP-ben bemutatott térképes megjelenitése (FFM-ek)
szerint.

Az EUPR adattabla kiegészités fentickben bemutatott folyamatanak egyes Iépéseit az
Ertékelési sablon egyszeriisitve bemutatja.

2.1. A forrasabszorpcid elemzése a monitoring adatok alapjan

Az értékelés forrasabszorpcids fejezetének célja annak nyomonkovetése, hogy a terv-tény
adatok mentén értékelt forrasfelhasznalas az elézetes ITP-célkitiizéseknek,
prioritisoknak és a célzott teriileti vagy egyéb megoszlasi elveknek, forrasfelhasznalasi
moédoknak megfeleléen tortént-e.

Az elemzések soran a kialakitott adatbazis alapjan:

1. Teriileti elemzéseket kell lefolytatni a forrasok megoszlasarol;

2. Forrasfelhaszndldsi modok szerinti vizsgalatokat kell késziteni;

3. A TOP Plusz prioritasok, és felhivasok szerinti §sszegzéseket sziikséges elvégezni;
4. A forraskihelyezés és -felhasznalas atlagos id6igényét kell kalkulalni;

5. A szabalytalansagi eljarasokat sziikséges Gsszegezni.

(1) Elsddlegesen a forrasok teriileti megoszlasat sziikséges elemezni. Ehhez a projektek
statusza (benytijtott, elutasitott, visszavont, tartaléklistas, timogatott) szerint kumulalt adatokat
sziikséges az egyes telepiilésekre és az ITP alapjan kialakitott elemzési térkategoriakra
(FFM-hez rendelt térség'’, varos-vidék®®, funkcionalis (varos)térség, telepiilés-

16 praktikusan a telepiilések és az abrizolandd térségek (kiemelt térség, foldrajzi célteriilet stb.) térképi
megjelenitéshez sziikséges adatainak (,,azonositd” kédok, megfeleld elnevezések) adatbazisba épitése az
elsddleges feladat. Ehhez a térinformatikus adatszerkezet igényét eldzetesen egyeztetni sziikséges.

7 pr. foldrajzi célteriiletek, kiemelt térség, LHH, FVS varos stb.
= Alapvetéen telepiilés-jogallas szerinti vizsgélatként folytathat6 le. Amennyiben pl. varostérség FFM kategoriat
alakitott ki a varmegye, az varos-vidék elemzési szempontbol kiilon vizsgalhato.
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differencialashoz kialakitott kategoriak stb.) vetiteni. Erintettség esetén kiilondsen fontos
vizsgalati szempont a kiemelt térségek Osszehangolt fejlesztésének sikeressége, vagy éppen
egyensiilytalansiga, mivel virmegyehatiron atnyGlo teriileti kategériarél van sz6. Kilon
vizsgalandé tovabba az FVS véarosok?® és az egyéb varmegyei fejlesztések szinergiaja.

Az egyes térkategériakban és telepiiléssorosan is érdekes a benyudjtott tamogatasi
igények/elnyert tamogatisok darabszimanak, dsszvolumenének, és az egy lakosra esd
fajlagos értékének és egymashoz viszonyitott aranyanak a vizsgalata, kiilon kitérve azon
fehér foltokra is, ahol nem volt kimutathaté palydzati aktivitds. Sziikséges tovabba a
telepiiléssoros és teriileti adatok térképes megjelenitése legalabb a benyujtott és nyertes
palyéazatok darabszama, az elnyert timogatdsok dsszvolumene és annak fajlagos (1 fdre juto)
értéke tekintetében.

Térképek készitése:

A forrasfelhasznélas teriileti megoszlasat térképen sziikséges abrazolni a kovetkez6k szerint:

— a telepiilésekre juté tdmogatisok volumene és fajlagos (egy fére jutd) értéke: példaul
egyfajta hotérkép segitségével abrazolhaté (a legsstétebb szin a legtobb forrast jeldli, a
tdmogatassal nem rendelkez telepiilések fehér foltok a térképen);

— a telepiilések palydzasi aktivitdsa: a benyujtott palydzatok szdma, esetleg az igényelt
tAmogatds mértéke; valamint az elnyert palyazatok szama és azok tdmogatasi Osszege
(kiilon-kiilon is térképre vihetd, de térképre felvitt diagramokkal is 4brazolhatok az
Osszefliggések);

— a varosi és a vidéki jogallasa telepiilésekre jutd forrasok nagysaga: pl. két szinskéla az
eltérd jogallasra, ahol a forrasok nagysdgét a szin erbssége vagy a buborék nagysaga
jelezheti;

— a telepiilés-differencialasi kategéridkban érintett telepiilések elkiilonitése a térképen
(eltéré szinnel jeldlve a kiilonbdzd kategoridkat, majd az egyes kategdridkba érkezo
tamogatasok mértékének az dbrizolasa sziikséges, pl. szinerésséggel vagy buborék
nagysaggal jelezve az eltér6 1éptékeket);

— az FFM-kre jutd tdmogatasok nagysdga (pl. szinskalas térkép, ahol a tervezett
keretdsszeghez képest a lehivott timogatas dbrazolhato).

A szbveges értékelésben a feltart teriileti megoszlasi mintazatok elemzésére, valamint a
hattérben meghizédé okok bemutatdsara keriil sor. Elemzési szinten a “benyujtott” és
“tamogatott” projektstatuszokon kiviili kategdriakkal (elutasitott, visszavont, tartaléklistas) is
foglalkozni sziikséges. Az elutasitott projektstatusz példaul jol hasznalhaté a rendelkezésre 4ll6
forraskerethez képest a felmeriild forrasigény mértékének a meghatarozasara (pl. hany projekt
keriilt elutasitasra, mely telepiiléseken, milyen témateriileten), ezekbdl kdvetkeztetni lehet a
forrasigények mellett a palyazati aktivitas teriileti kiilonbségeire és a sikertelenség lehetséges
okaira.

Az elemzést a szandékolt teriileti hatasokkal dsszevetve célszerli tehat elkésziteni.
Amennyiben a varmegye példaul a felzarkz6 kistelepiiléseket, vagy a gazdasagi huzderdvel

19 Az FVS vérostérségek esetében a varostérségi fejlesztések egészét kell vizsgalni, a t6bbi FVS varosnal lehet
pl. az FVS véros és a koriilotte megrajzolt varostérségi FFM kapcsolatét vizsgalni.
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rendelkezd, dinamikusan fejl8dd telepiiléseket priorizalta a telepiilés-differencidlas soran, vagy
a komplex programmal fejlesztendd jarasra 6nall6 fejlesztési célteriiletet hozott 1étre, értékelni
kell, hogy ezen térbeli fokuszok mennyire tudtak érvényesiilni az ITP végrehajtasa soran
(pl. a forrasok hany szazaléka kerillt ide, mekkora ardny volt ide tervezve). Azonositani
sziikséges tovdbba azokat a térbeli differencidlasi szempontokat is, amelyek nem
eredményeztek jelentds hatast, feltdrva ennek a lehetséges okait. Az értékelés soran ki kell térmi
a teriileti és telepiilési differencialasi szempontok sikerességének?® megitélésére is (melyek
voltak a jol érvényesithetd kategoriak, milyen tovabbi szempontok meriiltek fel a megvalositas
soran stb.).

(2) A forrasfelhasznalasi modok (FFM) szerinti vizsgalatban ki kell egésziteni a teriileti
elemzéseket, mivel vannak nem teriileti alapon dedikalt forrasok is (Id. kiemelt
kedvezményezetthez rendelt forrdsok), tovabba az FFM-kre bontott terv-tény adatok
osszevetésével lehet azt megallapitani, hogy a forraskeretek milyen arianyban keriiltek
lekotésre?t. A szoveges értékelésben az FFM-ekre tervezett és a ténylegesen lekdtoitt
(tAmogatdsi szerzOdéssel rendelkez$) forrasok viszonyét sziikséges elemezni, illetdleg a
nagyobb eltérések okat feltarni (pl. nem volt érdeklédés a meghirdetett felhivasokra, vagy nem
ESZA+ fejlesztésekre, hanem az ERFA-beruhdzasokra lenne nagyobb igény stb.).

(3) Kovetkezd 1épésként a megitélt tamogatasok (tdmogatdsi szerzédéssel rendelkezd
forrasrész) TOP Plusz prioritasok és felhivasok szerinti megoszlasat szilkséges elemezni.
Az EUPR adattablakbo! prioritdsonként, alaponként és felhivasonként kumulélt adatokat az
ITP-ben tervezett megoszlasokkal kell &sszevetni (terv-tény elemzés??). A tamogatasi
szerzodésekben lekotott és a  kifizetési kérelmekkel alidtamasztott (elszamolt)
forrasfelhasznalas aranyanak vizsgalata az adott prioritas/felhivas elérehaladasat tudja
mérniZ. A széveges értékelésben a szamottevd eltérésekre és azok okaira sziikséges kitérni.

(4) Ugyancsak elemzési szempont a forraskihelyezés és -felhasznalas iddbeliségének a
vizsgélata. A projektek szintjén kiszdmolhatd, hogy mennyi id6 (nap) telt el a palyazat
benytijtasatél a tamogatasi dontésig, s erre kalkuldlhatd egy atlag (akar felhivasonként, akar
eljarasrendenként csoportosithaté és egyben arnyalhat6 ez az érték). Vizsgalandé tovabba,
hogy a tdmogatdi dontéstdl atlagosan mennyi idS (nap) telt el a szerzédéskotésig (TSZ
alairdsa). Itt célszeri a kiugré értékeket keresni, vagy felhivasonként vagy akar
kedvezményezettenként, ha akadnak ilyen, a jellemz6 mintdzatto] eltéré adatok. Erdekes
kérdés a taimogatott projektek futamideje (mindig az éppen aktualis, TSZ-modositas szerinti

20 Az objektiv telepiilésdifferencialasi elemzéshez sziikséges adatok (pl. pontozotabldk) nem éallnak a varmegye
rendelkezésére, igy az ok-okozati Gsszefliggések csak feltételezhetdk, az értékelés soran ezért a sikeresség
szubjektiv mérlegelésére sziikséges koncentralni.

2y lényegében az ITP forrasallokacios tablazatait szilkséges elemezni, a tervezett allokacios értékekhez képest
milyen eltérések azonosithatok €s miért.

22 A hatalyos ITP-hez viszonyitva a megvalésulast.

23 [tt mar nem kell az FFM szintii bontés, hiszen az korabban megtortént, helyette valamely prioritast vagy
intézkedést érintd atfogd Ssszefliggésekre kellene az értékelés soran fokuszalni (pl. valamennyi ESZA+-ra
meghirdetett felhivasra alacsony az érdeklédés). Ezt segitheti egy olyan kimutatas/tablazat elkészitése, amely a
prioritasok ala bontott intézkedéseket tartalmazza a sorokban, mig az oszlopokban a tervezett keretdsszegeket, a
tény adatokat és a kettd szazalékos eltérését mutatja.
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futamidét figyelembe véve), mégpedig felhivasonként elemezve az atlagos futamiddket és
kitérve a feltart egyedi eltérésekre (és az ismert okokra).

(5) Kiilon elemzendd a futamidd sordn lefolytatott szabalytalansagi eljarasok szama és
eredménye. A projektek hany szazaléka volt érintett az eljarasokban, mekkora tamogatasi
osszeg volt érintett és ebbdl mekkora hdnyad tekintetében sziiletett elmarasztalé dontés (kiilon
kitérve a folyamatban [évd eljardsok mértékére is), illetve a visszahulld forrast fel tudta-e
hasznalni a varmegye.

Forrasfelhasznalas-elemzés lefolytatasa:
(1) Terilleti megoszlds elemzése és térképek elkészitése legaldbb a benyujtott és
nyertespalyazatok darabszdma, az elnyert timogatdsok Gsszvolumene és annak fajlagos
értéke tekintetében
o szandékolt teriileti hatdsokkal (ITP célok, telepiilés-differencialds) valo dsszevetes;
o projektstatuszok szerinti elemzés (pl. elmaraddsok a forraslehivasban; kiemelked6
forrasigény egyes felhivasokra);
(2) FFM-szerinti vizsgalatok lefolytatasa, terv-tény adatok elemzésével;
(3) TOP Pluszprioritasok, felhivasok szerinti vizsgalat, a terv-tény adatok elemzésével;
(4) Iddbeliség elemzése a tamogatott projekteknél a tdmogatéi dontés, a
szerz6déskotésidbigényére és a projektek atlagos futamidejére vonatkozoan;
(5) A szabalytalansagi eljarasok vizsgalata.

Szoveges értékelés:

- Valamennyi elemzési szempont (1)-(5) és a megrajzolt térképeken lathato
osszefliggések rovid, szoveges értékelése, kitérve a feltrt okokra és az azokbol
levonhaté kdvetkeztetésekre.

- A teriilet- és a telepiilésdifferenciélas sikerességének megitélése (a rendelkezésre allo
informéciok alapjan), megfeleléek voltak-e az alkalmazott ismérvek, van-e sziikség a
kovetkez6 programozasi id6szakban modositasra.

- Az ITP-tervadatainak és a tényadatoknak az Osszevetésébol fakadd Osszegzd
megallapitasok, kdvetkeztetések levonasa, esetleg tovabbi javaslatok megfogalmazasa.

2.2. Az ITP végrehajtasanak hozzgjarulasa a TOP Plusz Operativ Program
elvarédsaihoz

A TOP Pluszban rogzitett tematikus, valamint szakmai és pénziigyi elvarasokhoz valé
hozzajarulds szempontjdbdl fontos bemutatni a varmegyei ITP-k megvaldsulasat,
végrehajtasanak sikerességét.

A 2. tabldzat 6sszegzi az OP vallalasait, ahol a varmegyei vallalasok 3. oszlop és a tényleges
hozzéjarulasok feltiintetésével (4. és 5. oszlopok kitsltésével) sziikséges az eldrehaladds atfogd
elemzése. A felhivasok szerinti kumuldlt adatok (tdmogatéi dontésekben szerepld
forraskeretek) EUPR-tablakbol vald elbéllitasa utan az elemzésnek az S. oszlopban szereplo
aranyokkal sziikséges foglalkoznia. Az értékelésnek azokra a kérdésekre is valaszt kell adnia,
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hogy mely vallalisok esetében van aranyos teljesités, és hol vannak elmaradasok. A rdvid
szoveges értékelésben sziikséges kitérni az ismert mogottes okokra is.

Fontos, hogy tobb témateriiletet magaba foglalé felhivas (pl. élhetd telepiilés, FVS felhivasok)
esetén kizardlag a tematikus elvdrds szempontjabdl relevans témateriiletre vonatkozo
keretdsszeget sziikséges figyelembe venni.?*

24 Az FVS projektek témateriiletei esetén informéciét az FVS varostol sziikséges begyljteni.
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2. tabldzat: A forrdsfelhaszndlds TOP Plusz tematikus, valamint szakmai és pénziigyi
elvdrdsokhoz valo illeszkedésének vizsgdlata

i} 2 3. 4. 5.
Figyelembevé Tényadatok
el wuk bt telre Keriild zerepls tamogatoi Teljesiilés
Tematikus elvérdsok 4z OP-ban | yop plusz | - tervadatok | dintés alapién | arinya® (%)
felhivisok (Ft) (¥t)
Human infrastruktira: varmegyei ERFA 3.3.1,3.3.2,
legalabb 20%-a (3. prioritds ERFA) 3.33,34.1
Humanfejlesztési programok:
varmegyei ESZA+ legalabb 27%-a (3. 3.13,3.2.1
prioritdas ESZA+)
Szocidlis varosrehabilitacio (1. 122.1.2.4
prioritas): varmegyei ERFA legalabb ’ '1 ’32 i
1.5%-a rdl
Szocialis véarosrehabilitacio (3. prioritas
ESZA+): varmegyei ERFA-t kiegészitik
a tarsadalmi felzarkozas tematikus 312.32.1
koncentraciohoz hozzajaruld e
beavatkozasok a varmegyei ESZA+
legalabb 10%-aval
Fenntarthatosag, klimacélok:
N . ) ) s 2.1.1,2.1.2,
dnkormanyzati energetika (2. prioritas) 214216
a varmegyei ERFA legalabb 12%-a T
Foglalkoztatas javitdsa: varmegyei
ESZA+ legalabb 33%-a; (3. prioritds 3.1.1

ESZA+)

A megyére juté indikativ forraskeret
legalabb 10%-at a komplex programmal
fejlesztendd jarasokban (36 LHH jaras)
sziikséges felhasznalni. (amennyiben
relevans)

minden telhivas

A 4 és 5 szamjegyt, allami tulajdonban
16v6 kozutak fejlesztésére a TOP Plusz
1. és 6. prioritisok egyiittes
keretdsszegének legfeljebb 15%-a
fordithaté.

6.12,6.2.1

TOP Plusz az alap és kozépfoku
kéznevelési intézmények, illetve
kollégiumok fejlesztésére tervezett
forrasok legalabb 90%-4t az allami
intézmények tdmogatasara forditja.

333,341

A program a 36 komplex programmal
fejlesztendo jaras teriiletén megvaldsuld
beruhazasok taimogatasara forditja az
alap- és kozépfokl kéznevelési
intézmények fejlesztésére tervezett,
TOP Plusz keretdsszeg legalabb 15%-at.

3.33

A program a 36 komplex programmal
fejlesztendd jaras teriiletén megvaldsuld
beruhazasok tamogatésara forditja a
helyi egészségiigyi és szocialis
infrastruktira fejlesztésére tervezett,
TOP Plusz keretdsszeg legalabb 15%-at.
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OP tematikus, valamint szakmai és pénziigyi elvarasaihoz valé hozzijarulas elemzése:
- Kumulalt adatok szamitasa a 2. tdbldzatban jelolt felhivasokra;
o tervadatok 6sszegzése az ITP-ben szerepld adatok alapjén (3. oszlop);
o tényadatok dsszegzése megitélt dontés alapjan (4. oszlop);
- Aranyok kiszdmitdsa (5. oszlop = 4.0szlop adatai/3. oszlop adatai);
- Rovid szdveges értékelés, kivetkeztetések levonasa, javaslatok megfogalmazasa.

3. Az eredményességet befolyasolé folyamatok értékelése

3.1. Azindikatorvallaldsok nyomonkovetése

Az ITP indikatorvallalasok az Irdnyité Hatosag altal eldirtak szerint, a TOP Plusz
indikétorstruktirajahoz igazodva szerepelnek a dokumentumokban. A programciklus
félidejében az indikatorteljesitések még nem mérheték, a tamogatasi szerzédések alapjan
rogzitett indikatorvallalasok azonban nyomon koévetheték. A félidei monitoring célja,
annak feltarasa, hogy tortént-e elérelépés az indikatorvallaliasok tekintetében.

Az értékelés lefolytatasahoz az ITP-ben régzitett indikatorértékeket a tAmogatasi szerzodéssel
rendelkezé projektekhez rogzitett kumulalt indikatorértékekkel sziikséges 6sszevetni az EUPR
adattabla Indikatorok munkalapja alapjan. Az eredmények mélyebb értékelése a lezart
projektek teljesitései alapjan a programciklus zarasakor (az id6szak végi értékelésben) lesz
esedékes. Itt most csak az ITP-ben rogzitett vallaldsok és az EUPR-adattablabol kiszlirhetd
véllalasok eltérését szitkséges bemutatni (a 3. tdbldzat kitoltésével). Az értékelés elkezdéséhez
a tablazatot fel kell tlteni az ITP-ben szerepl6 indikatoradatokkal.

A szbveges értékelésben arra célszer(i kitérni, ha az indikatorértékek elmaradasa valamilyen
ismert okra vezethetd vissza (pl. a forraskeret eleve nem iddaranyosan keriilt felhasznalasra).

A ténylegesen felhasznalt forraskeretre vetitett (és nem az ITP-ben tervezett) értékek kerlilnek ide.

14



crrrert Proplece it Rdaguat

3. tabldzat: Indikatorvdllaldsok

Varme Virme 12
" gye k gye Pen'
Mér- | Mér- Fr‘;':a:: altal | Cél- l:‘;‘l;ra(f: T b
. Indikator ték- foldko - ,y‘, vallalt | érték 3 .y, vallalt e
Priori- egység | 2024 célérték S 2029 célérték célér- valla-
3 tas1l (2024 foldké (2029) tek gli::(z):(_
engely (2024) (2029)
sen
Azo- Megne-
nosito vezés
Tamoga-
tott
TO,P LI reoss = km 21,34 0,62 0,62 | 4268 12,23 12,23 3,34
usz-1 kerekpa-
ros infra-
struktura

Az eredményesség értékelése:
- Indikatorvallalasok c. tablazat kitdltése az EUPR adattabla kumulalt értékei alapjan;
- Az indikatorvallalasok alakulasinak rovid szoveges értékelése, az ismert okok,
hat6tényez6k bemutatasa;
- Kovetkeztetések levondsa, javaslatok megfogalmazasa, hogy milyen beavatkozasra
van sziikség az eredményesség érdekében.

3.2. A partnerség értékelése

A valédi részvétel, az érdemi egyeztetés €s a partnerség minGsége fontos mutatéja a
programtervezés és -végrehajtds megalapozottsaganak. Ebben a folyamatban a varmegye
meghatdrozé szerepléként vesz részt a tobbszintl teriileti koordinaciéban. Az ITP készitési
atmutat6d 1.2.1 fejezete tartalmazza a partnerség szervezésével kapcsolatos teenddket, az 1.5
fejezete pedig az ITP 6sszedllitds soran figyelembe veendd szempontokat. Ezek egyike a
részvételi tervezés, amely szerint fontos a varmegyén beliili érdekeltek fejlesztési igényeinek
és céljainak figyelembevétele. A varmegye kulcsszerepe abban van, hogy a kiilonb6zd
érdekeket kozds nevezdre hozza, az érintetteket megszolitsa, tajékoztassa és a véleményeket
kezelje.

Az értékelés célja annak attekintése, hogy a kialakitott partnerségi struktiira, vagy annak
egyes elemei hogyan miikddtek tovabb a megvalésitasi idészakban. Nem sziikséges

26 Az 1. sor csak példa, ezért kitoltéskor torlends!
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feliilvizsgélni, hogy tervezéskor mi volt a varmegyei gyakorlat. A hangstly azon van, hogy a
partnerség milyen szerepet kap a program végrehajtasa soran, és ennek milyen hatasai
voltak/vannak a varmegye nkormanyzatdnak miikddésére (pl. tortént-e szervezeti valtozas,
szerepkorok  modositdsa, informéiciéaramlds  elésegitése), alakultak-e  informalis
tuddsmegosztd csatornak, mennyire kommunikalnak egymassal a varmegy€k).

Az értékeld feladata, hogy a helyi viszonyok figyelembevételével, tekintse at a partnerségi
miikddés tapasztalatait, kiilonSsen az alabbi szempontok mentén:

1. A partnerek szerepe, intézményi szereplok részvétele a megvalositas soran: a
kiilonboz4 tipust partnerek — példaul helyi dnkormanyzatok, szovetségek (pl. MOOSZ,
TOOSZ) Leader Helyi Akciéesoport, hivatali, intézményi partnerek (pl. SZPI, NFK-IH),
kedvezményezettek, civil tarsadalom képviseldi stb. — milyen formaban kapcsolodtak be
a program végrehajtisiba. Az értékelésben kérjikk bemutatni, hogy a tankertileti
koézpontok, a Magyar Ko6zit, az FVS varos, az AOFK, az oktatdsi vagy mas 4gazati
feladatellatdk milyen szerepet jatszottak a projektek elSkészitésében €s
megvaldsitasidban. Tortént-e egyeztetés vagy konzultacié a projekthelyszinek,
intézmények kivalasztisa soran, illetve milyen férumok, kommunikacids csatornak (pl.
partnerségi rendezvény, tajékoztatd nap, munkacsoport, bizottsagok) segitettck a
parbeszédet. Az értékelés sordn javasolt atgondolni, hogy a partnerség milyen mértékben
jarult hozzd a projektek szakmai megalapozottsigahoz, és hol azonosithatok
hidnyossagok vagy fejlesztendd elemek. Azonosithatok-e olyan teriiletek, ahol a
partnerség hianyos vagy formalis jellegii volt.

2. Az informaciéaramlas, az atlathatésig és a nyomonkovetés folyamatai: milyen
formaban volt nyomon kovethet6 a program elérehaladasa, modositasa, az érintettek
kaptak-e informaciét a programstatuszrol vagy a véltozasokrdl.

3. A partnerszervezetek részvételének, bekapcsolédasanak intézményi hatasai: az
érintettek részvételének, véleményének, kérdéseinek, visszacsatolasainak milyen hatasai
voltak/vannak a varmegye Onkormanyzatinak miikddésére, koordinal6é szerepére,
dontéseire, amennyiben relevans (pl. tortént-e szervezeti valtozas, kapacitdsfejlesztés, 0j
szerepkorok kialakitasa, a belsé folyamatok atalakitasa).

Az értékeld tehat nem szamossdgot vagy szabalyszeriiséget vizsgal, hanem azt, hogy a
partnerség hogyan tudott miikddni a megvaldsitas soran, milyen funkcidkat toltstt be, és milyen
tanulsagok szlirhetok le ebbdl a jovore nézve.
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A partnerség értékelése:

- A partnerség szerepe és hatdsa — rovid szbveges leiras arrdl, hogyan miikddott a
partnerség, az intézményi szereplok részvétele és a veliik kialakitott kommunikaci6
az [TP végrehajtasa soran.

- Megallapitasok és tanulsdgok — 8sszegzés a tapasztalatokrol, a partnerségi gyakorlat
erdsségeirdl és hidnyossigairdl, valamint javaslatok a jovSbeni partnerségi mikddés
fejlesztésére.

3.3. A megvaldsitast befolyasolo egyéb tényezok

A fejezet célja, hogy a — programvégrehajtasi tapasztalatokra alapozva bemutassa az
intézményi miikodés soran felmeriilt akadalyokat, valamint a végrehajtast timogat6 elemeket.

A programmiikddés soran feltart nehézségek és bevalt miikddési gyakorlatok szdmbavétele
hasznos mind az aktuélis programvégrehajtas hatékonyabbd tétele, mind a kovetkez6
programiddszak testreszabottabb tervezése szempontjdbol.

Az elemzés relevans inputot adhat a mddszerek, a célcsoportok, valamint az intézményrendszer
atgondolédsahoz.

A végrehajtasi gyakorlat révid atfogo értékeléséhez javasolt az akadalyozo/tdmogato6 tényezOk
atgondolasa, és amennyiben relevans, vagy ismert, akkor a lehetséges okok feltdrdsa. Az
értékelés soran az alabbi szempontokat javasolt figyelembe venni (a lista bévithetd):

- A szabalyozasi kérnyezet (jogszabalyi, palyazati vagy eljarasrendi keretek, amelyek
nem jol illeszkednek a megvaldsitas gyakorlati igényeihez pl. talszabalyozottsag,
értelmezési nehézségek, valtozasok, illetve amelyek eléremutatoéak pl. a kivélasztasi
mechanizmus tekintetében).

~ Az intézményrendszer hidnyossagai, illetve jol milkod6 elemei (a varmegye sajat
szerepkoréb6l adodo szervezeti mikodés, ill. a kozremiiksdd, vagy végrehajtasban
részt vevd szervezetek milkddése mennyire tdmogatta a hatékony megvaldsitast, a
rendelkezésre 4ll6 erdforrasok, kapacitasok elegend6nek, hatékonynak bizonyulnak-e).

A fejezet kizardlag a sajat végrehajtasi tapasztalatok bemutatasara szolgal. Figyelemmel kell
lenni arra is, hogy a korabbi fejezetekben tett megallapitasok itt ne ismétlddjenek.

A megvaldsitast befolyasolé egyéb tényeziok — programmiikodés értékelése:
- Végrehajtasi gyakorlat rovid, 1ényegre tor6 szoveges Osszefoglaldja az azonositott
akadalyozo/segit6 tényezok és lehetséges okok felsoroldsaval.
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4. Megallapitisok, javasolt beavatkozasok, a Kkivetkezé
programozasi idészak elokészitése

4.1 Megallapitasok, javasolt beavatkozdsok — félidei 6sszegzd értékelés

Az Osszegzd értékelés célja az elézb fejezetekben feltart legfontosabb megallapitasok
(kdvetkeztetések, problémak, tanulsagok, bevalt miikodési gyakorlatok) rendszerezése, egy
helyen valé dsszegzése, valamint annak Gsszefoglalé leirasa, hogy az ITP jelenleg hol tart a
kitlizott célokhoz képest, és az iitemezett elérehaladdshoz viszonyitva hol kellene tartania.
Amennyiben a két dllapot eltér, melyek az eltérés okai. Vizsgaland6 tovabb4, milyen @] irdnyok
rajzolédtak ki a megvaldsitds soran, ezekhez milyen feltételek és er6forrasok sziikségesek,
valamint mely hidnyteriiletek azonosithatok, amelyek a jovobeli elérehaladds érdekében
kiemelt figyelmet igényelnek.

A megallapitisok rendszerezéséhez a kivetkez§ tablazatban el kell kiiloniteni az el6z6 hirom
fejezetben feltart legfontosabb pozitiv, vagy negativ tényezoket, tovabba az el6rehaladast
segitd lehetdségeket és a megvaldsitast akadalyozé kockazatokat.

4. tablazat: Megallapitasok rendszerezése

Kategéria Mit kell bemutatni? Példa (kitoltéskor tirlends)
Erésségek / Mely tényezok segitik a kiegyenstulyozott Példa: Hatékony vdrostérségi
Bevil tg elérehaladast, a célok megvalositasat? Milyen | egyiittmiikodés, amely elkeriilte a
miikodési pozitiv tapasztalatok, egyiittmiikddések vagy | pdrhuzamos fejlesztéseket.
gyakorlatok projektek, forrasfelhasznalasi médszerek stb. s

bizonyultak sikeresnek?

Példa: A forrdskeretek felhasznaldsa
teriiletileg egyenldtlen, egyes térségek
jelentdsen elmaradnak az orszagos

Hol marad el az elSrehaladds a tervezettdl, . .
atlagtol;

milyen kapacitis-, szervezeti vagy
adminisztrativ problémak akadalyozzak a
Gyengeségek | célok teljesiilését? Hol mutatkozik elmaradas
/Problémak | aziitemezéshez vagy a célokhoz képest,
milyen problémak akadalyozzik a forrasok
hatékony felhasznalasat, illetve a
kiegyensilyozott teriileti elérehaladést?

Az aszdlyérzékeny célteriilet
Sorrasellatottsaga elmarad mds
térségekhez képest, a kivalasztasi
kritériumok nem veszik kellGen figyelembe
a kornyezeti sebezhetdséget (pl.
aszalyindex, vizhidny);

Példa: Fokozddc igény digitdlis
szolgdltatasokra és energiahatékonysdgi

beruhdzdsokra; -
Lehetdségek / Mllyen w szlruksegletelf, ter’ldenmal_( vagy Uj felhivdasokndl vagy értékelési
. fejlesztési fokuszok rajzolodnak ki a , S "
Kitorési w rs \ p . rendszernél keriiljon elétérbe a
megvalositas soran, amelyek befolyasolhatjak AT P
pontok varostérségi egyiittmiikodés: plusz

a jovObeli beavatkozasok tervezését? ] i -
pontszam, magasabb tamogatdsi

intenzitds vagy dedikdlt keret biztositdsa;

18



= NFK g [

Wy W L
Ax Fusho Al

Nutget] Fojlsetos] Raggnt :
Treatirac e ndvit

Kategoria Mit kell bemutatni? Példa (kitoltéskor torlendd)

Példa: Az adminiszirativ terhek kevéssé
oszionzik az integralt fejlesztéseket;

Mely feltételek hianya akadalyozza, vagy

Kockazatok veszélyezteti a program céljainak teljesitését,
illetve az 0j irdnyok megvalositasat? Milyen
kiilsd negativ folyamat jelenthet kockazatot?

Varatlan események (pl. szélsbséges
idéjaras, gazdasdgi krizis), amelyekre
nincs felkésziilve a programvégrehajtds

A tablazat kitsltése utan késziteni kell egy rovid szdveges 8sszefoglalot (kb. egy oldal), amely
a négy kategoridra épitve értékeli az [TP félidei elérehaladasat. Bemutatja az [TP jelenlegi
helyzetét, a célokhoz viszonyitott eldrehaladasat, az elmaradésok, eltérések okait, valamint a
javasolt jovébeli fejlesztési iranyokat és sziikséges feltételeket, beavatkozasokat.

Megallapitasok, javasolt beavatkozasok — a félidei osszegzo értékelés lépései:
- Megallapitasok rendszerezése c. tablézat kitoltése
- Osszefoglalé értékelés a tdblazatban bemutatott megallapitasok segitségevel, az ITP
jelenlegi helyzetérdl, a célkitlizésektol valo esetleges eltérések mértékérdl, okairdl, a
sziikséges beavatkozasokrol.

4.2 Javaslatok a 2028-2034 programiddszak teriiletfejlesztési szakpolitikai
tervezéséhez

A félidei értékelés nem csak a 2021-2027 kozotti idészak elérehaladdsanak vizsgélatara
szolgal, hanem fontos szerepe van abban is, hogy a tapasztalatok alapjan, keretek és
kotottségek nélkiil eléremutaté javaslatokat fogalmazzon meg a 2028-2034-es
programozasi id6szak teriiletfejlesztési szakpolitikai tervezésének elésegitéséhez. Ehhez az
alabbiakat sziikséges atgondolni:

- Tartés problémdk: hosszi tdvon fenndlls, mélyen gyGkerezd problémak, amelyek
egyedi fejlesztéssel nem orvosolhatok — a térség egészét érintd, sokszor komplex
beavatkozast igénylé kihivasok, pl. demografiai hanyatlas, gazdasagi leszakadas,
elérhetéségi problémaék.

- Sikeres beavatkozasi formak tovabbvitele, megtartandé témateriiletek: az ITP
keretében, vagy annak hatasdra létrejott jol m(ikddd, pozitiv hatash fejlesztéstipusok,
amelyek hatékonyak voltak. Olyan meglév$ fejlesztési témateriiletek, amelyek a
jovBben is relevansak, megtartandok.

- Uj fejlesztési iranyok: a jévére nézve olyan témak, amelyek eddig kevéssé jelentek
meg, de az unids és hazai politikdkban egyre hangsilyosabbak — Uj szemlélet, 0j
technologiak, rendszerszintli megkozelitések, XXI. szézadi lehetdségek, pl. zold
atallas, digitalizaci, klimaadaptacio, szolgaltatasintegracio, k6zsségi innovacio.

- Javaslatok a szabalyozasi, intézményi keretek javitdsara: az eddigi tapasztalatok alapjan
milyen modositasok segitenék a forrasok hatékonyabb, igazsigosabb elosztasat, a
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palyazatok gordiilékenyebb megvaldsitisat, a szereplok jobb felkészillését, pl.
projektkivalasztisi  mechanizmusok, palydzati  struktirdk, kapacitdscpités,
adminisztrativ hatdrokon tilnytlo, térségi alapon szervez6dd, halézatos alapa
projektek.

A javaslatok megfogalmazasanal célszerii figyelembe venni az uniés és a hazai teriiletpolitikai
iranyokat, valamint a virmegyei stratégiakat és fejlesztési terveket is. Ez el6segiti, hogy a
kovetkez8 programidészak fejlesztései jobban illeszkedjenek a térségi célokhoz és a helyi
igényekhez. A megadott szempontok mellett relevancia esetén egyéb szempontok, javaslatok
is megfogalmazhatok, példdul rugalmassag és gyors reagélas, lehet6ség rendkiviili, varatlan
helyzetek (pl. energiavalsig, természeti katasztrofa) kezelésére, monitoring és tanulas, a
program ne csak indikatorokat mérjen, hanem tanulsi folyamatként miik6djon, folyamatos
visszacsatolassal stb.

A javaslatokat az 5. tdbldzatban sziikséges rogziteni. A kitoltést példak is segitik (d6lt betiivel
jelslve, amelyek a véglegesitéskor torlenddk). A tablazat sziikség szerint bdvithetd.

5. tabldzat: Javaslatok a kivetkezd programidészak tervezéséhez

Szempontok Javaslatok

Pl
- Eliregedd népesség és fiatalok elvandorldsa — a térség ,, elnéptelenedési
spirdlba’ keriil, belsd periféria.

- Kozlekedési elszigeteltség: a kizszolgdltatasok és munkahelyek nagyon
Tartés problémak nehezen elérhetik.

A gazdasdgi leszakadds nem kezelhetd 1-1 projekttel; Javaslat: Integralt,
hosszii tavii beavatkozdsi csomagok tervezése az eléregedés, elvandorids,
kozlekedési elszigeteltség és gazdasdgi leszakadas kezelésére.

egyéb javasiat

Pl

- Térségi szocidlis szolgdltaté hdlozat kialakitasa — koltséghatékony, t6bb
Sikeres beavatkozasi formak  |telepiilés lakossdgdt elérd szolgdltatas.

tovabbvitele, megtartandé - Helyi civil kizosségek megerGsodése egy-egy kisebb beruhdzds nyoman.
témateriiletek Javaslat: Helyi civil kizdsségek megerdsitésének tdmogatdsa.

- Helyi gazdasdgfejlesziés és kizdsségi terek fejlesztése

egyéb javaslat

Pl

- Zold atdllas: kézosségi energia, integralt finanszirozds.

- Digitalizdacié: digitdlis (mobil) kozszolgdltatdsok, komplex mozgé
szolgaltatasok

Uj fejlesztési irdnyok - Klimaadaptacié: integrdlt tdj- és telepiilésgazddlkodds, kiil- és belteriileti
integralt zéldinfrastruktira.

- Kozosségi innovdcic: helyi lakosokat bevond tervezés, dnfenntarté
kezdeményezések (pl. kozdsségi gazdasdgok, varosi agrdrium).

egyéb javaslat
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Javaslatok

Javaslatok a szabdlyozasi,
intézményi keretek javitiasira

Pl

- Egyszeriisitett eljards, rugalmas indikdtorkezelés kis értékii fejlesztések
esetén

- El6mindésitési vendszer a projektotletek sziirésére (megeldzve az irvedlis
projekteket).

- Teriileti szereplk felkésziiltségének erdsitése és az eldkészités
finanszirozdsa (pl. palydzati elGkészité alap, képzési és mentoradldsi
programok)

Egyéb szempont

egyéb javaslat
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5. Onellenérzési lista - félidei értékelés ellenérzéséhez

A fejezet célja, hogy az értékeld gyorsan végig tudja nézni, az értékelés minden kulcseleme
megfelel-e a tartalmi és formai kvetelményeknek.

6. tabldazat: Onellenérzési tablazat

e Megfelel
Ellenérzési szempont (igen/nem)

**1. Teljesség és szerkezet**

Minden kételezd fejezet szerepel a dokumentumban (1—4. fejezet)

**2. Tartalmi megfeleléség**

Az ITP verziok értékelése megtortént
A forrasfelhasznalas adat-alaptian bemutatott
A forrasfelhasznalés teriileti mintazatanak térképes dbrazolasa elkésziilt

Az indikatorvallalasok értékelése az elérhets adatok alapjan lezajlott
A partnerség értékelése megtortént

A megvalositast befolyasolo egyéb tényez6k azonositdsa megtortént

Az értékelés Bsszegzése elkésziilt és a kdvetkezd programozasi
idészakra vonatkozo javaslatok megfogalmazasra keriiltek

**3. Formai megfelel6ség**

Az értékelés megfelel a sablondokumentumnak és az értékelési
utmutatonak
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6. Mellékletek

1. szamu melléklet: Félidei értékelési sablon.
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SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
.../2025. (XI1.17.)
onkormanyzati hatarozata

a Nemzeti Fejlesztési Kozpont Teriiletfejlesztési Programokért Felel6s Féigazgatosag
Iranyité Hatosaga Integralt Teriileti Program értékeléséhez kapcsolédé médszertan
bemutatdsarol, a virmegyei feladatok beazonositasaroél

A Varmegyei Kozgyiilés

a tajékoztatot megtirgyalta és a teriiletfejlesztésrol sz6l6 2023. évi CII. torvény 10. § (2)
bekezdés a) és ¢) pontjai, valamint a 2021-2027 programozasi iddszakban az egyes eurdpai
uniés alapokbdl szdrmazé tamogatasok felhaszndlasanak rendjérol szolo 256/2021. (V. 18.)
Korm. rendelet 29. § (1) bekezdés f) pontja alapjan elfogadja az Integralt Teriileti Program

nyomon kévetésének szabalyozasardl és nyomon kovetési rendszerérdl szo616 tajékoztatast.

A hatirozatot kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Székhelyén

Nyiregyhaza, 2025. december 17.



