JEGYZOKONYV

Késziilt: a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Kozgyilés 2026. jinius 30-4n megtartott
nyilvéanos tilésérdl

Helye: Nyiregyhaza, Hos6k tere 5. Bessenyei Nagyterem

Az iilésen megijelent: Seszték Oszkar, a kozgyiilés elndke, Baracsi Endre, a kdzgyiilés alelnéke,
Czirjak Mihaly, Décs Attila, Farkas Em6, Filep Sandor, Gosztola Zoltanné, Gyligyei Eva, Dr.
Helmeczy Laszlé, Kiss Andras, Kiss Ern6, Kovacs Daniel, Lipék Sandor, Makai Tamas, Palosi
Laszlo, Paré Attila, Radvanszki Agnes, Sérosy Zoltan, Sztolyka Zoltan, Varadi Barna, Dr. Veres
Janos a kozgyiilés tagjai

Dr. Papp Csaba varmegyei jegyz0, Dr. Székely Tibor varmegyei aljegyz0, az énkormanyzati
hivatal bels6 szervezeti egységeinek vezetdi, meghivottak, kb. 10 6 érdekl6do.

Az iilésrél tavol maradt: Bako Jozsef, Bakti Janos, Dudas Istvan, Dr. Simonné Dr. Rizsak Ildiko
kozgytilési tag

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elndke): Koszontdm a varmegyei kozgylilés mai ilésén
megjelent kdzgyiilési tagokat. Kérem képviselStarsaimat, hogy kapcsoljék be gépeiket a jelenlét
regisztralasa és a hatirozatképesség megallapitasa érdekében. A szavazatszamlalé gépen tortént
bejelentkezés alapjan megallapitom, hogy a kozgylilésen 25 kozgytilési tagbdl 20 f6 megjelent,
igy a varmegyei k6zgyiilés hatarozatképes és azt megnyitom.

A napirend elfogadésa eldtt oromteli kotelezettségemnek teszek eleget. A varmegyei kitiintetd
dijak és kitiintetd elismerések alapitdsarl, adomanyozasarél sz6l6 Onkorményzati rendelet
értelmében a Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegyei ,,Koz Szolgalataért" Dij dtadasara évente egy
alkalommal, a koztisztviselok napja (julius 1.) alkalmabdl kertil sor, idén a jelen kozgylilés
keretei kozott. A rendeletnek megfelelden és a beérkezett javaslatok alapjan 12 dij kertil atadasra.
Kérem a dijazottakat, hogy a neviik elhangzésat kovetden faradjanak a pulpitus elé. Felkérem
kollégaimat, hogy nytjtsanak segitséget a dijak atadasahoz.

,, Koz Szolgdlataért” Dij dtadasa

(A dijazottak neve és méltatdsa a jegyzékonyvhoz csatolva.)

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Tajékoztatom a Tisztelt KSzgyiilést, hogy Dudas
Istvan és Bako Jozsef képviseld urak eldre jelezték a tdvolmaradasukat és ezt tudomasul vettiik.
Téajékoztatom tovabba a Tisztelt Kézgylilést, hogy tegnap bemutatkozé latogatdson megbeszélést
folytattam Dr. Bede Péter Jozsef f8ispan tirral és biztositottuk egymast a jéindulatunkrol. Meg is
hivtam erre a mai kozgylilésiinkre foispan urat, sajnos erre nem tudott eljonni, mert Budapesten
van munkija, de remélem, hogy legkdzelebbi kozgylilésiinkén tiszteletét teszi €s
megismerkedhettek Onok is vele. Tehat napi munkénk soran szorosan egyiitt kell miikédniink.




(ldokizben az iilésterembe megérkezett Farkas Evnd, igy a jelenlévé kiozgyiilési tagok széma 21

18)

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Javaslatot teszek a mai kozgylilésiink napirendi

pontjainak meghatdrozasara a meghivoban kézoltek szerint. Van-e egyéb javaslatuk?
Amennyiben egyéb javaslatuk nincs szavazasra teszem fel a napirendi javaslatot a meghivéban
kozoltek szerint. Kérem szavazzanak. Megéllapitom, hogy a napirendi javaslatot 21 igen
szavazattal, egyhangilag a kozgylilés elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
57/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatarozata

a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Kozgyiilés 2026. janius 30-i iilése
napirendjének megallapitasarol

A Varmegyei Kozgyiilés

a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Kozgytilés 2026. junius 30-i {ilésének napirendjét az
alabbiak szerint allapitja meg:

1/a.

2/a.

Beszamold a lejért hataridejli hatdrozatok végrehajtisardl, az atruhazott hatiskorben hozott
doéntésekrdl, valamint egyéb tdjékoztatasrol

Eléadé: Sesztdk Oszkar, a kozgyiilés elndke

Tajékoztatd a két kozgytilés kozott tortént fontosabb eseményekrél, targyalasokrol

Eléad6: Sesztak Oszkar, a kozgyiilés elndke

Tajékoztaté a Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye agrar- és élelmiszergazdasaganak aktualis
helyzetérdl, az agrargazdasagra vonatkozé 2026. évi intézkedési tervekrdl, lehetdségekrl

Eloado: Récz Imre, a Nemzeti Agrargazdasagi Kamara Szabolcs-Szatmar-Bereg
Varmegyei Igazgatosaganak elndke

Téjékoztaté a Nyirségi Vizpétldsi Program eldrehaladasardl, az eléz6 évi forrasok
felhasznalasardl és a program folytatasarol

Eloado: Kat6 Sandor, a Fels6-Tisza-Vidéki Viziigyi Igazgatosig igazgatoja



4/a.

T4jékoztatd Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye ar- és belvizvédelmi helyzetérdl, a vizligyi
dgazat védelmi szervezetének és védelmi infrastrukturajanak felkésziiltségérdl, valamint a
miivek védképességét javito fejlesztések aktualis allapotarol

El6adé: Katd Sandor, a Fels6-Tisza-Vidéki Vizligyi Igazgatosag igazgatoja
Cslirds Krisztian, a Tiszantali Viziigyi Igazgatdsag igazgatdja

T4jékoztatd Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye fels6oktatasanak helyzetérol

El6ad6: Dr. Szabé Gyoérgy PhD, a Nyiregyhazi Egyetem rektora,
Dr. habil Méré Marianna, Debreceni Egyetem, Egészségtudoményi Kar dékénja,
Dr. Galambvari Péter, a Szent Atanaz Gorogkatolikus Hittudoményi Foéiskola
megbizott rektora

. Tajékoztaté Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye szakképzésének helyzetérol

El6adé: Gurbanné Papp Maria, a Nyiregyhazi Szakképzési Centrum féigazgatdja
Bodnir Attila Sandor, a Kisvardai Szakképzési Centrum f6igazgatoja
Végh Attila, Matészalkai Szakképzési Centrum foigazgatdja

T4jékoztaté Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye koznevelési helyzetérol

Eléad6: Pécsi Bedta Agnes, a Nyiregyhazi Tankeriileti Kézpont tankeriileti igazgatdja
Pasztor Gyula Csabané, a Kisvardai Tankertileti K6zpont tankeriileti igazgatoja
Vilmosné Horvath Ildik, a Matészalkai Tankeriileti Ko6zpont tankertileti
igazgato-helyettese

Tajékoztatod Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Onkorményzata kiils6
projektmenedzsment szervezet kozremiikodésével megvaldsulo projektjei aktualis allasarol

El6ado: Berettyan Jozsef, a Szabolcs 05. Gazdasagfejlesztési Nonprofit Kft. tigyvezetbje
Mészaros Ferenc, az Alkossunk Varost Alapitvany ligyvezetoje
Berecz Janos, Gavavencsellé Nagykozség polgarmestere
Usz 1liés, az SZSZBMFU Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Teriiletfejlesztési és
Ko6rnyezetgazdalkodasi Ugyndkség Nonprofit Kft. iigyvezetdje

Eléterjesztés  Szabolcs-Szatmér-Bereg ~ Varmegye  Onkorméanyzata  2026.  évi
koltségvetésérl és végrehajtasanak szabalyairdl szolé 2/2026. (11.20.) onkorméanyzati
rendelet modositasara

Elé6adé: Sesztak Oszkar, a kozgytlés elndke



10.

11,

12.

1Sk

Elbterjesztés a  varmegyei  kozgyilés elndke  2026. évi el  félévi
szabadsag-felhasznalasanak jovahagyasara, a szabadsagolasi iitemterve médositasara

El6adé: Sesztdk Oszkar, a kozgytilés elndke

Elbterjesztés a ,,KOLCSEY” Televizié Miisorszolgaltaté Nonprofit Korlatolt Feleldsségii

Tarsasag éves beszamolojanak, valamint kozhaszniisagi mellékletének elfogadésara

Eléad6: Nyéki Zsolt, a ,KOLCSEY” Televizi6 Miisorszolgaltatd Nonprofit Korlatolt
Felelosségii Tarsasag ligyvezetoje

Eldterjesztés a ,KOLCSEY” Televizié Miisorszolgaltaté Nonprofit Korlatolt Feleldsségii

Térsasag iligyvezetdjének megvalasztasara, Alapitd Okiratdnak médositasara

El6adé: Sesztak Oszkar, a kozgyiilés elnoke

Eléterjesztés az ENEREA Eszak-Alfoldi Regionalis Energia Ugynokség Nonprofit

Korlatolt Felelosségli Tarsasaggal kapcsolatos tulajdonosi déntések meghozatalara

Eloadé6: Sesztak Oszkar, a kozgy(ilés elndke

ElSterjesztés Szabolcs-Szatméar-Bereg Varmegye Integralt Terilleti Programja félidei

értékelésének elfogadasara

Eléadé: Sesztak Oszkar, a kozgylilés elndke

ElSterjesztés Szabolcs-Szatmar-Bereg Véarmegye Integralt Teriileti Programja 2026. I.

félévi monitoring beszamol6janak elfogadasara

Eléadé: Sesztak Oszkar, a kézgylilés elndke

El6terjesztés ,,Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Teriiletfejlesztési Programja — Stratégiai

Programrész” cimii dokumentum 1. szam médositisanak elfogadasara

Eléadé: Sesztak Oszkar, a kozgy(ilés elndke



14. Tajékoztatd Szabolcs-Szatmaér-Bereg Varmegye Onkormanyzata és
Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Onkorményzati Hivatal fejlesztési projektekben
torténd tevékenységérol
Eléado: Sesztak Oszkar, a kozgytilés elndke,

15. Téajékoztaté Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Onkorményzata Versenyképes Jarasok

Program 2025. évi végrehajtasahoz kapcsolddo feladatok ellatasardl

Eléad6: Sesztak Oszkar, a kozgytilés elnoke
16. Bejelentések, kérdések, interpellaciok

A hatarozatot kapja:
Varmegyei Onkorményzati Hivatal, Helyben

1.a. Beszamol9 a lejart hataridejii hatirozatok végrehajtisarol, az dtruhazott hataskrben
hozott dontésekrol, valamint egyéb tajékoztatasrol

Eléadé: Sesztdk Oszkar, a kozgylilés elndke

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Szobeli kiegészitésem nincs. Kivan-e valaki a
napirendi ponthoz kapcsolédéan kérdést feltenni? Kérdést nem lattam, megnyitom a vitat. A
napirendi pont felett vitdban sem jeleztek felszolalasi szandékot, ezért a vitat lezarom. Kérem
szavazzanak. Megallapitom, hogy a beszamoldét 21 igen szavazattal, egyhanguilag a kozgytilés
elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
58/2026. (V1.30.)
6nkormanyzati hatarozata

a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol, az atruhazott hataskdrben hozott
dontésekrol, valamint egyéb tajékoztatasrol

A Varmegyei Kozgyiilés

a 3/2026. (I11.19.) 6nkormanyzati hatarozat 2. pontja

a 34/2026. (IV.29.) 6nkormanyzati hatarozat 2. pontja

a 54/2026. (V.28.) 6nkormanyzati hatarozat 2. és 3. pontja

végrehajtasarol szo16 beszamolét elfogadia.



A hatdrozatot kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

1.b. Tajékoztaté a két kozgyiilés kozott tortént fontosabb eseményekrél, tirgyalisokrol

Eléadé: Sesztik Oszkar, a kozgyiilés elnoke

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elndke): Szébeli kiegészitésem nincs. Kivén e valaki a
napirendi ponthoz kapcsoléddan kérdést feltenni? Kérdést nem lattam. Megnyitom a vitat a
napirendi pont felett. Felszdlaldsi szandékot sem jeleztek, ezért a vitit lezdrom. Kérem,
szavazzanak. Megéllapitom, hogy a tdjékoztatét 20 igen szavazattal, 1 tartézkodds mellett a
kozgytilés elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
59/2026. (V1.30.)
6nkormanyzati hatirozata

a két kozgyiilés kozott tortént fontosabb eseményekrél, targyalasokrél szolo tajékoztato
tudomasul vételérol

A Varmegyei Kozgyiilés

a Varmegyei Kozgyiilés és szervei Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarél sz616 10/2024. (X1.7.)
onkormanyzati rendelet 46. § (5) bekezdésének b) pontja alapjan a két kozgytilés kozott tortént
fontosabb eseményekrol, targyaldsokrdl sz6l6 tajékoztatt megtargyalta és az abban foglaltakat
tudomaésul veszi.

A hatdrozatot kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

2.a. Tajékoztaté a Szaboles-Szatmar-Bereg virmegye agrar- és élelmiszergazdasaginak
aktualis helyzetérél, az agrirgazdasigra vonatkozé 2026. évi intézkedési tervekrél,

lehetéségekrol

El6ad6: Racz Imre, a Nemzeti Agrirgazdasigi Kamara Szabolcs-Szatmar-Bereg
Varmegyei Igazgatésaganak elnoke

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Készontom Récz Imre urat, a Nemzeti
Agrargazdasagi Kamara varmegyei elnokét és kérdezem, hogy kivan-e szébeli kiegészitést tenni
a napirendi ponthoz




RACZ IMRE (a Nemzeti Agrirgazdasigi Kamara Szabolcs-Szatmér-Bereg Véarmegyei
Igazgatésaganak elndke): Megprobaltam az anyagban nagyjabol 6sszefoglalni a megye helyzetét,
a elkévetkezendd iddszakrdl keveset beszéltem, ugyanis a kamaranak az elémenetelében nagy
valtozasok varhatok, és abba nem kivantam belebonyolddni, én nagyon oriilnék, ha azokat az
értékeket, amiket gy érzem, hogy itt az elmult iddszakban a megyei gazdik elértek, illetve
orszagos intézkedések is torténtek beldle, itt talan kiemelném az 6nt6z6 kutakkal kapcsolatos
problémaknak a kezelését, amennyire sikeriilt ezt kezelniink, én azt gondolom, hogy az dtmeneti
idészakban lehetiink most, sok nyitott kérdés van még ezzel kapcsolatosan, de talan j6 iranyba
menjiink. Legalabb akarunk nyilvantartdsba venni mindent, tudni szeretnénk, hogy mennyi
viziink van, és mikor hasznalhatunk, sz6val én 6riilok annak, hogy ebben az ¢én
kozremiikddésemben is, illetve a kamarai falugazdasz hal6zatnak a munkaja nagyban benne van.
Oriilok annak is, hogy elindul mégiscsak ez a Délnyirségnek a vizellatasra talan az id0jaras, a
mostani id8jaras ezt fel tudja egy picit gyorsitani. Oriilnék neki, hogyha ennyi orszaggyfilési
képviseldje még talan soha nem volt a megyének, és mindenki magéénak tenné ezt-azt,
lobbiznank, ugyanis varhatéan olyan nagy forras fog érkezni az orszdgba Briisszel irdnyabol,
amit lehet, hogy el se tudunk 2029-ig kélteni, és itt lenne egy borzaszt6 nagy lehet6ség, ha valaki
ezt az illetékesekhez eljuttatna ezt az informaciot, hogy ott van egy kész terviink, amire lehetne a
forrast biztositani, és az egész megye, taldin az egész orszag is hasznat venné. Ha ugyanis
nemcsak az 6nt6zésre gondolunk, hanem arra, hogy a viztesteket csak ugy tudnank javitani,
hogyha vizfeliileteket hoznank létre és felgyorsitanank ezt a talajba valé visszajuttatast, akkor
nem fordulnanak elé és remélem, hogy Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében nem is fordul eld,
hogy vizkorlatozasokat kelljen bevezetni azért, mert a vizszint a talajban olyan mélyre siillyed.
Széval ezt is Gigy érzem, hogy bele kellene 4llni jobban a megye vezetdjének ebbe a dologba, €s
most eljuttatni azt az informaciét, hogy azokban a hozzéank érkez6 forrasokbol ezekre kolteni
tudjunk. A jégkdrmérséklé rendszerhez is én azt gondolom, hogy ki kell, hogy emeljem, hogy
sziikséges lenne megtartani, még akkor is, ha ennek ellenzéi is vannak, de latjuk azt, hogy most
ilyen atmeneti intézkedésként felemeltiik a piros jelzésre, vagy vOros jelzésre van riasztas, régton
4-5 megyét el is vert a jég, most mar azok szorgalmazzék, hogy miért vords jelzésre indultak el.
Ez a vords jelzés ez azt jelenti, hogy korbeliil 60 % folott van a valoszinlisége annak, hogy jég
lesz abbdl a csapadékbol, ami fog esni, de 25 perccel elobb tudjuk a riasztast elvégezni és 25 perc
alatt mér jobb lenne, ha nem is csinilnank semmit, mert mar nem ér oda 25 perc alatt, hogy
beavatkozhassunk abba, hogy apr6 szemii jég képz6djon, mert azon mar régen tul vagyunk,
ugyhogy a voros jelzés az mar inkabb takarékossagi szempontbdl jobb lenne, ha nem lenne. Most
nyilvan azok a megyék ezt szorgalmazzék, hogy menjiink vissza narancssarga jelzésre, ez egy
ilyen 30-40 % valdszinliségnél mar elindul és akkor koriilbeliil 2 6ra hosszra telik el ameddig
ezeket az eziistjurditokat feljuttassuk a felhdbe. Kiemelhetném még az ad6zas szempontjat, ha a
jovordl beszélgetiink, ugyanis ilyen a vilagba nincs talan ilyen adozisi rendszer mint a
mezdgazdasagban, az dstermeldknek és a csaladi gazdasagokban. Azt gondolom, vagy a jovedeki
adét is ide sorolhatndm. Sok olyan eredményt fel tudunk emlegetni, amit azt szeretnénk a
gazdalkoddként, hogyha ezek az elkdvetkezendé id6szakban is megmaradnanak. En ezekhez
kérem az Onok segitségét is és mindenki a maga teriiletén tegyen meg mindent azért, hogy mégis
ez a faluk kiliresedése, telepiilések megsziinése minél lassubb legyen, vagy akar ne
kovetkezzenek ezek be. Az irasos anyaghoz talan szoban ennyivel kivantam kiegésziteni az
informaciokat és természetesen, ha valakinek barmilyen jellegii kérdése van ezzel kapcsolatosan,
akkor szivesen valaszolok ra.




SESZTAK OSZKAR (a kozgyllés elndke): Valdban két olyan jelentds program volt sok mas
mellett, amelyben a megyei 6nkormanyzat is segitett, vagy probalt segiteni a maga erejéhez,
lehetdségéhez képest a megyei agrartermeldkon. En nem osztom az aggodalmat, tehét az agrar-
kozigazgatasi modell ez egy bevalt, j61 miikodd struktirdval rendelkezd agrarkozigazgatas, vagy
agrar onknkormanyzatot jelent, bocsénat, taldn ugye ez helyes kifejezés. Tehat van egyfajta
Osszefogasa a termeloknek, ezt megszokték a termeldk, a gazdalkoddk és szerintem ez jo modell
és remélem, hogy azok a félelmek, amit elndk tir mondott, nem indokoltak és a kivetkezékben is
ez az Onigazgatasi modell tovabb tud fejlédni, hiszen még szamos, akéar eurépai példakat is
hozhatunk, szdmos lehet6ség van arra, hogy a termeléket képviselve, sajatos érdekeiket
Osszehangolva az Agrargazdasigi Kamara el6tt hosszi és munkéas évek allnak. Két dolgot
emelnék ki valéban: Az egyik a jégkdrmentesitd rendszer, amelyben egyiitt dolgoztunk és én azt
gondolom, hogyha csak a napi hirfolyamot latjuk, hogy mikor nem volt ez a rendszer, akkor
hanyszor volt mondjuk a hirekben, vagy hényszor tapasztaltuk, hogy jégesé volt, én az utébbi
években mintha ez nem lenne valdszinli ennek a jégkarmentesité rendszernek koszénhetéen.
Nem tudom, hogy igy tapasztaljék-e képviselStarsaim is. A masik pedig: j61 dsszehangoltuk a
napirendeket, mert a kdvetkezokben fogunk beszélni a vizpétlasrél, amelyben nagyon fontos és
J6 munkét végeztiink el, hiszen a Vizet a tajba Program az a lehetSség, hogy a KEOP-ban
26.000.000.000 forint félre van téve, azokat csak meg kell valdsitani, azok komoly eredmények!
Persze ezzel nem értiink a munkanak a végére, csak elkezdtiik. Gajdos Ldszl6 miniszter trral
t6bb alkalommal beszéltem errdl a dologrél, és tamogatésardl biztositott engem. Meghivtuk a
kovetkezd napirendhez, nem tudott most eljonni, de remélhetéleg egy szakmai napot vagy egy
konferenciat tudunk rendezni kora Gsszel, nyar végén, és akkor tudunk a vizhaztartasrol, a vizrél
beszelni, hogy milyen vizp6tlasi lehetéségek vannak a megyében. Ebben komoly el6nyiink van,
mondjuk a Homokhatsaggal szemben. Homokhatsagrél tobbet beszéltek, csak talan kevesebbet
dolgoztak, itt viszont remélem, hogy majd eléadék megerdsitik ezt a kovetkezé napirendeknél.
Komoly elérehaladast tudtunk elérni ebben a tervezési folyamatban, tigyhogy remélhetéleg ez a
munka j6v8 évben el is tud kezd6dni. Készondm szépen elnok urnak a munkajat, a tajékoztatasat,
¢s remélem, hogy az agrartermel6k érdekében, amely nemcsak mezGgazdasagi, vagy nemcsak
¢lelmiszergazdasigi kérdés szamukra, hanem vidékfejlesztési kérdés is, hogy évszazados, sbt
¢vezredes falvaink ne néptelenedjenek el, ebben sokkal pesszimistabb vagyok sajnos, hiszen egy
helyettes allamtitkér olyan nyilatkozatot tett, miszerint ezek csak lakohelyek ezek a falvak
szamunkra. Ez elég furcsa, de biztos vagyok benne, hogy a kormény ezt a nézetet nem osztja és
vidékfejlesztési tevékenységet is fog jelenteni szamunkra a mezégazdasag, az élelmiszergazdasag
megtartasa €s fejlesztése.

SZTOLYKA ZOLTAN (a kézgyilés tagja): Elnok ur koszonjiik a beszdmol6t. Nekem harom
kérdésem lenne. Az els6 kérdésem az lenne, hogy tud-e valamit mondani a szemes
takarmanyarakrél, hogy tavalyhoz képest hogyan valtoztak ezek, hogyan alakultak? A maésodik
kérdésem: olvastam az anyagban, hogy a matészalkai lélizem bezarasra keriilt, ez az ESZAT
lenne, ami régen az ESZAT volt, vagy valami mas? S a harmadik kérdésem pedig egy félig
eszrevétel, mi is méhészkediink otthon a fiammal, hogy a gyiimélcsds gazdékat esetleg nem
lehetne-e arra ravenni, hogy ¢k is foglalkozzanak méhészettel, hiszen a beporzas taldn nekik
sokkal fontosabb, mint barki masnak ezekben az idékben?

RADVANSZKI AGNES (a kozgyiilés tagja): Nekem egy olyan kérdésem lenne, hogy vannak
bizonyos nagy gazdak és elég nagy i{zének latom aztat, hogy amiatt, hogy minél t3bb teriiletiik
legyen, megsziintetik a fasorokat, az arkokat, csak gy tudjak novelni a teriiletet a tdmogatés




miatt Ugymond, hogy ezeket nem lehetne megsziintetni, mert ugyanis nagyon sokat szdmitanak a
fak a mai vilagban, hogy ne sz4radjon ki a fold, és az arkok azért voltak régebben is, hogy a vizet
elvezessék a nagy kanalisokba. Ezekkel lehetne-e valamit kezdeni a gazdak éltal?

VARADI BARNA (a kozgylilés tagja): Igazdbol hozza szeretnék szdlni ehhez a napirendi
ponthoz. Abban megegyezhetiink, hogy aki az éghajlatot iranyitja, az iranyitja a vilagot. Tovabba
Magyarorszagnak is van klimamédosité technoldgiaja, pont errdl beszélgettiink, ez a jégrendszer.
Na most, ha nekiink is van, akkor elég nagy naivsag azt feltételezni, hogy masnak meg nincs.
Vagy ha van, akkor kezdetleges, vagy ha nem kezdetleges, hanem esetleg igen modern, akkor azt
kizérélag nemes célra hasznélja fol. Ki kell mondanunk, hogy nem klimavaltozas van, hanem
klimahdborti. Tehat még egyszer: klimahdbori zajlik. Szuperhatalmak egymas kozott
klimahaboruznak, a globalis elit pedig a vilag, az emberiség és a szénalapu élet egésze ellen lizent
hadat. Itt van ebben a tajékoztatéban példaul a végén, hogy ujabb 3000 értatlan disznot akarnak
megint lemészarolni, illetve mar az is lehet, hogy meg is semmisitették Oket. Akik a hamis
klimavalsag narrativat hirdetik, valahogy nem zavartatjdk magukat Magyarorszg hanyatld
demografiai mutat6itél sem és ahogy itt emlitésre is keriilt, a magyar falvak, a vidék leéptilése
sem zavarja Oket, szerintiik ez ugyanis klima, Isten akarata. Az {ijdonsiilt magyar korméany egyik
figurajatol hallottuk ezeket a magvas gondolatokat, na marmost, akinek van egy csepp esze, az
14tja, hogy nem véletleniil hizzak az égen a csikot ezek a repiilok, amik akkor, amikor akarjak és
akkor és mert nem mindig, hanem egy program szerint. Gyakorlatilag nem kell nagy ész ahhoz,
hogy rajojjiink, azokban a csikokban bizony van valami, lehet akar aluminium részecske,
amelynek lehet igenis koze akar a rekord melegek kialakuldsahoz is és elképzelhetd, hogy nem
véletlenek a foldrengések, a szokbarak sem. Zardjelben jegyzem meg, raadasul megtelepitettiink
egy szintén a globalis hattérhatalmi elit érdekeit kiszolgalé iparagat, az akkumulatorgyar iparagat,
ami mondjuk ki, hogy csak tigy habzsolja a viziinket, ami elvileg a mez6gazdasaghoz kellene.
Ugyhogy egyébként mindezt magunknak kerestik, nincs amiért sirjunk, kellett nekiink
tengerpart. Na most mar nyaralunk. Javaslatom, hogy ebben a kiméletlen élethaldl habortban, a
klimahébortiban az egyetlen egyszer(i megoldas szerintem a klimamoédosité technolégidk teljes
folszamolasa, s akar biintetdjogi iildozése. Ebben kellene tehat Magyarorszag az élen jarjon. A
sertéseket és az allatallomanyt pedig hagyjuk, nem megsemmisiteni kell, hanem meggyo6gyitani.
Vagy az lenne a legjobb, ha hozzajuk se nytlnank, csak békiiket hagyni, hogy évezredeken
keresztiil mindig, majd az immunrendszeriik megoldja.

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): Ez nem annyira kérdés volt, mint ahogy jelezte is,
mint inkabb nagyon érdekes problémafelvetések hangzottak el. Az id6jarast leginkabb a Joisten
iranyitja, én eddig ugy tudtam, tehdt nem valami vilaghatalmi elit, vagy nem tudom micsoda.
Persze, globélis dsszetevdi vannak ennek, de nem hiszem, hogy egy Osszeeskiivés lenne emogott,
de ebben vitatkozhatunk természetesen, és tiszteletben tartom a véleményét.

DR. HELMECZY LASZLO (tanicsnok): Ez a beszdmolé azért, hogy mondjam kiilonbozik
abban a korabbit6l, hogy a korabbi beszamolo szélesebb korli volt, de tulajdonképpen én értem,
hogy miért sziikszavubb ez a beszdmold, mint egyébként. Nem irigylem a kamara helyzetét, egy
politikai f6ldcsuszamlast kovetden nem tudjak a kamara vezetdi, szerintem nincs kialakult
elképzelés, hogy hogyan fognak alakulni nemcsak az agrdr, hanem az egyéb kamardknak a
helyzete is, ami azért azt tudom mondani, hogy aki a nagypolitikdhoz kozel van, lehet
szorgalmazni szépen, hogy déljon el ez minél hamarabb, mert az dgazatoknak sziiksége van
képviseletre. Mindegy, hogy mi a politikai elképzelés, de az, hogy a adott esetben akar az ipari,
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akar a mezOgazdasagi 4gazatnak legyen képviselete és adott esetben a megyének is, az egy
nagyon-nagyon fontos kérdés lenne. Eredetileg én kérdést akartam, de miutin &sszekapcsolta
Véradi Barna képviseld dr is mér a kérdést a hozzaszélassal, a kérdés az az lett volna, hogy a
szokasosndl kevesebbet foglalkozik ez a tdjékoztatas a tej- tehendgazatnak a kérdésével. Itt olyan
elképesztd mulasztds van orszagos szinten, hogy ez valami fantasztikus. Arsapkas a termés
konyorgém kérbeliil 50 %-kal csokkent le a nyers tej ara mondjuk egy év alatt. Ez, ha az a cél
orszagosan akar a nagypolitikiban, akar nem tudom, hogy hol, hogy elsorvasztja ezt az 4gazatot,
hol fog sikeriilni az egy csoda, hogy még talpon tudnak maradni ezek az iizemek. Rendkiviil sok,
nem akarok itt visszamutogatni 16 évre, de az elmult 16 év azért elég rendes rombolast végzett a
mezOgazdasédgban. Nagyon komoly rombolasokat. Azt allitom, hogy a foldforgalmi torvénynél is
nagyon komoly véltozasokra lenne sziikség. Benne van, hogy az iigyvédek is figyelmeztessiik a
ugyfeleket, hogy mit csindljanak, meg mit nem. Tehét tessenek idefigyelni, olyan elképeszt6
baromsagok torténtek az elmilt 16 évben, egyet mondok el. Amiéta vilag a vilag, a rémai jog ota,
hogyha valaki 10 évig, a Horthy-rendszerbe 32 évig, most éppen 15 évig haboritatlanul birtokol
egy kiilteriileti, vagy akar belteriileti foldet, ingdsagot, ingatlant, azt elbirtokolja, tulajdont szerez
rajta. Rendezetlenek voltak a foldjogi viszonyok, egész hatarban volt olyan mit tudom én 80
hektaros tabla, aminek volt 60 tulajdonosa. A 60-bél 10 nem volt meg. A helyi mezogazdasagi
liizemek haszonbérleti szerzodéssel miivelték a 80 hektart. 30 éve nincs meg a 10-nek a
tulajdonosa, mindig én nemzetgazdasagilag hasznot hajtottam. Mit6l, miféle jogi szabalyozast
sikeriilt az elmult korméanyzatnak behozni? Ott az ezezeréves elbirtoklasi szabalyt is atlépték,
ugyanis, ha egy magyar mezOgazdasagi lizem, akinek egyetlenegy kiilfoldi tulajdonosa nincs, azt
mondja, hogy ennek a 10-nek, aki Amerikdban van, régen meghalt, még o6rokéds sincs,
elbirtokoltam, mert igenis az elbirtoklasi idén til nemzetgazdasdgi hasznot folytatva
megmiiveltem. Mi tortént? Probalja meg valaki beadni a keresetet egy mezGgazdasagi cégnek,
marpedig ezek miivelték meg a senki 4ltal nem miivelt teriileteket. Kovetkezd, felhiv a birdsag,
hogy ugyan szerezze maér be a f6ldiigyi hatésagnak a hozzijarulasat, tetszik tudni, mi fog j6nni?
Nem jarulnak hozza, mert a magyar jogszabalyok nem engedik meg magyar cégeknek, akik a
Joszagnak enni adnak, meg takarményt akarnak termelni, hogy kiilterilleti f5ldén tulajdont
szerezzenek. Tetszenek tudni, a réteg kielégiilt! Nem akarok a fideszes 15 4llami gazdasdgrél
beszélni, hogy tigy kézenkozon elkelt! Van itt olyan maganszemély, akinek tobb 1000 hektar
foldje van? Hogyne, nem a magénszemélynek, tévedés ne essék, mert ott 300 hektar ugye a fels6
hatar. Elnézést kérek, hat gazdasag, ugye? Azt akarom ezzel mondani, hogy a jogalkotéassal elég
rendes kérokat lehet okozni. A Parlamentben volt olyan frakcié egyébként, én nem akarok
hivatkozni, Jobbik frakcié volt taldn, aki a pulpituson tiintetett az ellen, hogy miért nem lehet
magyar cégeknek, meg magyar embereknek bizonyos teriileten foldet venni? Erre adminisztrativ
okokkal kiiktatom, példaul gyakorlatilag az ellatasnak az intézménye.

DR. VERES JANOS (a kozgylilés tagja): Héarom részéhez szeretnék hozzaszdlni a
beszamolonak. Az egyik koribban nem ismert megfogalmazisban témadta meg ebben a
beszamoloban a megyei vizpétlasi program egyik elemét. Miutan a napirend részeként majd az is
egyébkeént sorra keriil, ezért szeretném feloldani ezt az ellentmondast. Ugye tigy szdl a szoveg,
hogy legutébb az €16 kornyezetért felelds miniszter ur részére is ezek szerint nem latom
indokoltnak a tervezett orosi-trbéresi térozé kialakitdsat, mert és az utols6 sz ugy szol, hogy
ami kritikus szemmel nézve akar a gazdaségi biincselekmény vizsgélatinak targyat is képezhetné
a nyilvanvalo ésszerlitlensége miatt. Csakhogy mindenki szaméra egyértelmii legyen, ez a
bizonyos orosi tdrozé része annak a programnak, amelyrél a megyei kézgylilés szavazott
egyetértésben és akkor még mindenki tdmogatasat élvezte. Most ugy gondolom, hogy érdemes
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lenne helyre tenni ezt a kérdést. Azért lenne érdemes helyre tenni, mert hogyha a Megyei
Agrérkamara ilyen mértékben tdmadja ennek a programnak egy elemét, akkor az konnyen félre is
siklathatja a programot magét. En nem szeretném, hogyha ez a program nem valosulna meg. En
azt szeretném, hogy ez a program megvalosulna. Lehet, hogy vannak olyan érvek és vannak
olyan éltalam nem ismert tények, ami alapjan ez a fajta szoveg indokolt. En akkor is ezt egy
meglehetdsen durva, drasztikus megfogalmazasnak tartom a program egy elemével kapcsolatban.
Nem tudom, hogy indokolt-e, mindenesetre szokatlan és szeretném, hogyha itt jelenlévék
segitségével, akar a viziigyi szakemberek segitségével is ezt a kérdést napirendre tlizhetnénk. A
masodik. Meglehet6sen komoly problémat okozott az elmult két évben a tavaszi fagy ebben a
megyében a gyiimédlcstermesztdknek. Elnok ur ugy fogalmaz ebben a kérdésben, hogy a
kérenyhitési rendszer normal miikddése biztositott, amit biztositott. Nem tesz kritikat, noha
indokolt lenne a kritikdja. Miért is? A karenyhitési rendszer a jelenlegi szabalyok szerint azt teszi
lehetévé, hogy a marciusban, A4prilisban, vagy méajusban bekovetkezett fagykar miatti
terméskiesés, arbevételkiesés potlasaként majd a kdvetkezé év marciusaban kaptak a termeldk
valamilyen mértékii karenyhitést. Tudok konkrétan mondani szadmot: nevezetesen: az eredetileg
arrél a teriiletrdl elérhetd arbevétel 22 %-at kapta karenyhitésként az adott termeld azért, mert
gy van kiszamolva a kartéritési alap, hogy figyelembe veszi a nem intenziv, nem rendes
miivelésben tartott iiltetvényeknek a termésmennyiségét és az azon termelt alacsony mindségi,
alacsony értékii gyiimolcsnek az egységarat is. Ezért aki jo mindségii terméket allit el nagy
hozammal, 6nt6z6tten, satobbi, annak az eldallitott értékhez képest toredék, az imént altalam
elmondott mérték(i megfeleld kartéritése van. Csak én gy latom, hogy ez egy olyan anomalia,
ami megsziintetendé, megvaltoztatandé. Sajnos a beszamoldban szerepld eurdpai unids kiilén
forrasbol igényelhetd pénz is csak marciusban érkezett meg a mult évi fagykarok miatt. En ezt is
egy olyan sllyd problémanak érzem, hogy és abban az idészakban hogyan tudja athidalni a
gazdalkodasat az, akit mondjuk 95 % fol6tti fagykar ért az el6z6 évben? Nyilvanvaldan, akit még
ebben az évben is ilyen fagykar ért, annal az esélyét nem latom annak, hogy 1étezik-e két éves
tartaléka valakinek, hogy a kovetkezd évre is fel tudjon késziilni és tovabb tudja majd vinni a
gazdalkodasat. Igen, a harmadik elemrdl csak nagyon roviden. Ez a mostani beszamol6 jelentds
sullyal foglalkozik sok teriilettel. Ugyanakkor egy bekezdést szentelt csak annak, ami, hogy ugy
mondjam, szégyeniink, nem tudok jobban fogalmazni, ez a bizonyos almacentrum iigy. Szo6val,
hogyha valamit sikerilt elrontani az elmult néhany évben, akkor ezt tipikusan sikeriilt elrontani.
En tigy gondolom, hogy korlatlan mennyiségii forras allt bizonyos id3szakban rendelkezésre
ennek a célnak a megvaldsitasara, és ebbol nem jott ki az, aminek ki kellett volna jonnie. En nem
tudom megmondani, hogy mennyi éven keresztiil fogjuk majd ugy ennek a karat szenvedni, hogy
vissza fogjak dobni, hogy azt sem oldottatok meg ti szabolcsiak jol. Ezért én, ha lehet, akkor még
kritikusabban fogalmaznék ebben az iigyben, ami szerepel ebben az eléterjesztésben. Hat
nemcsak, hogy tudomasunk szerint, hanem a nyilvanossagra keriilt informaciok szerint is folyik
biintet6jogi vizsgalat ebben az ligyben.

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy a
kovetkezd napirendnél errdl kérdésre remélhetSleg majd szakemberek kitérnek, hogy mi lehet
ennek a szakmai indokoltsaga, illetve megoldasa. De szerintem a szvegen ne valtoztassunk. Ez
egy tajékoztatd, elfogadjuk, vagy nem. En a szovegbe nem nyulnék bele, hiszen ezt a
Agrargazdasagi Kamara készitette.

DR. VERES JANOS (a kozgylilés tagja): Nem a szovegbe kivantam belenyulni, csak azt
mondtam, hogy olyan szokatlan formaban tdmadja ezt a dolgot, ami meglepetésszer(.
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SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Ez a véleménye? Persze, viéllalja. Persze itt az a
kérdés, hogy lesz vagy nem lesz errdl sz6 ebben az esetben. Erre a kovetkezd napirendi pontnal
remélhetdleg valaszt kapunk.

KISS ANDRAS (tanicsnok, a kozgylilés Nemzetk6zi Kapcsolatok és Hatdrmenti
Egyiittm(ikodés Bizottsaganak elndke): En is nagy Srommel hallgattam Racz Imre elndk tr
beszamol6jat. Onnan fogom picit folytatni és tovabbfiizni a gondolatot. Ez is inkabb észrevétel,
mint kérdés, ahol Helmeczy Laszlo képviselStarsam is elkezdte. Viszont egyetlen egy
gondolatban reflektalndk Veres Janos képviseld wrra. Maximélisan egyetértek vele az
Almacentrum-iigyben megfogalmazottakkal. Azt gondolom, hogy az a legnagyobb probléma
ezzel az egésszel, hogy nagyon sok j6 szandékti ember latja azt, hogy mennyit kap egy termelé
egy kilé meggyért és mennyiért adjak el a piacon. Ezt igy mondom, mint aki életébe semmit nem
termelt, és ez igy is marad a kovetkezd 50 évben, de az ember l4tja azt, hogy mi van a piacon. A
Szabolcs megyei falusi parbeszéd része az az, hogy hogyan lehet a termelét jobb helyzetbe hozni.
Elindul egy projekt, aminek az a célja, hogy jobb helyzetbe hozza a szabolcsiakat, csillogé szemil
embereket lat az ember a megnyitén, és utdna évekkel késdbb emberek trehanysiga, oda nem
figyelése, vagy jogszabalysértése miatt az egész megyének kell szégyenkezni. Bz szerintem
tiirhetetlen! Ebben muszdj megszolalni, mert ezzel ezek a emberek azokat iitik arcul, akik ott
voltak a gazdatiintetéseken. Azt akartam hozzatenni, tehat volt itt egy megfogalmazas, hogy
mindenfajta 4gazat kapcsan az 4prilis 12-i politikai foldcsuszamlasnak, hogy mibél mi
kovetkezik, azt ma nem latjuk. Nagyon fontosak ezek a beszamol6k, nagyon fontos mindarrél
beszélniink, ami a megyében torténik, viszont azt is latnunk kell, hogy a varmegyei
onkorményzatok jovéje is egy ujrastruktiralédas folyamatidba kezdéddtt. Nem szeretném az
ordogét a falra festeni, én csak azt mondom, hogy van egy kozépszintii megyei
onkormanyzatisig, ami érték és lesz egy ujrarajzolédas. Szerintem mindannyiunk erkélcsi
feleldssége az, hogy felmutassuk mindazt, ami ebben az intézményrendszerben érték, megtalalja
¢z az intézményrendszer a j6vOben is. Ez gy kapcsolédik a beszamoléhoz, hogy akkor tudunk
ilyen beszamolokrdl értelmesen térgyalni, hogyha tudjuk azt, hogy mi a jovénk. Jelenleg
szerintem minden beszamolénal és ezért kszondm elndk tirnak azt, hogy elmondta a vizpotlassal
kapcsolatos dolgokat, minden beszdmoléndl, minden eléterjesztésnél és akar 6nalld napirendben
is majd {0l kell vetniink azt, hogy a megyeiség, a teriileti elvnek az adott 4gazat, az adott szektor,
Jelen esetben az agrarszektor kapcsan mik az eredményei és mik a fontos vivmanyai.

DR. HELMECZY LASZLO (tanacsnok): Azt gondolom, hogy tisztelt kézgytilés két malomban
Orlink, mert én nekem szent meggy6z3désem, hogy mér réges-régen nem kérdéseknél tartunk,
Azt akarom mondani, hogy a Varadi Bama képvisel6tirsam emlitette, széba hozta az
akkumuléatorgyarakat, itt nem kifejezetten ehhez a tajékoztatohoz kapcsolédik, de azért ez egy
politikai testiilet, hol mondja el az ember az ezzel kapcsolatos gondolatait, ha nem a megye
kozéleti templomaban. Teljesen egyetértek a képviselé trral. Azt szoktdk mondani, tetszenek
tudni, hogy a politikust meg az allamférfit az kiilosnbézteti meg, hogy a politikus a kovetkezé
valasztasban gondolkodik, az allamférfi meg a kovetkezé nemzedékben, meg 100 években. Az,
hogy Eur6péanak a legmélyebb pontjén vagyunk, a legnagyobb kincs nalunk a viz, erre azt az
elmebeteg dontést meghozni, hogy itt akkumulatorgyaraknak a sorat behozzuk ide, iszonyatos
vizigénye van. Valahol érinti a beszdamold, van Debrecen komyékén olyan hely, ahol masfél
meétert csdkkent a talajban a vizszint, amiota dolgozik az akkumulatorgyéar. Csak azért mondom,
tehat az, hogy még hogy idehoztuk &ket, meg még meg is tamogattuk az isten tudja hany
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millidarddal, hogyne, politikai szempont6l, valasztdsi szempontb6él j6l jon, mert nincs
munkanélkiiliség, egy csomé embert fel lehet venni, na nem képzett munkaerét, hanem
segédmunkast. Csak azért mondom, hogy olyan déntések sziilettek itt az elmult idészakban, ami
egészen komoly karokat okoz. Még valamit mondanék: amikor gy megjelenik az emberben,
mert azért én elboldogulok a biintetéjog teriiletén, olyan a vilagon nincsen, hogy csédbe megy
egy-egy cég sokmilliarddal. En mér akkor, a hoéskorban felszamol6 céget vezettem, tehat
tokéletesen ismerem a felszamolasi torvényt, hogy egyszer csak a valasztasok el6tt beall a
kormaény és kifizeti a karosultakat, az 56.000.000.000 forint 3sszegben, hogy a Sziiz Mariaba van
ez? Megmondjam? Azért, mert legjobb tudomasom szerint bizony csend van réla, de bizonyos
korméanyparti koroket is érint 4m ez a csdd és felszamolasi eljaras, front politikusat az elmult
korménypért kézen-kozon forog a név, nem akarok itt, nem nagyon félnék egy ragalmazasi
pert8l, mert be tudndm bizonyitani, de azért mondom, hogy nem véletleniil. Nagyon 6riilok, hogy
sok termel6t kartalanitott a kormény, de tessenek mar elképzelni, ha minden felszamolasnal
beszallna a kormény, elébb fizetne, majd utana a felszamoldsi eljérasban 5 év mulva be lehet
hajtani valamit. Tehat nagyon gavallér volt a kormény, még egyszer mondom, valasztasi €s
politikai okokbdl vélasztasok el6tt voltunk. Ott van elndk tr beszamoldjaban. Erdekes, most 4ll a
helyzet, most méar nem fontos, lefutottak a vélasztasok, héla a Jéistennek, szerencséjitk volt, ez
olyan tetszenck tudni, mint a Bajnai féle libas iigy, éveken 4t nem csinalt vele semmit a
kormanyzat, mikor Bajnai elindult miniszterelnoknek, azonnal feltalaltik a meleg vizet, és évek
mulva a libasokat kértalanitottak, mert rank lehetett kenni, hogy mi, valami koze lett volna Bajnai
Gordonnak a libatenyészték ténkremenetelében. Széval az lenne a jo, hogyha a kamardk jo
szakmai szervezetek lennének, a kamarak szakembereinek folfelé megfogadnéak a tanacsait, mert
azért 4ltaldban a kamara vezetésébe szakembereket valasztanak, és ezek a javaslatok
visszakoszénnének valahol, mert amit kérdezni akartam, azt tessék mondani elnk Ur van valami
informaci6 az elmilt fél évben példaul a te 4gazatodrdl, hogy mi lesz, mert sok id6 mar nincs,
hogy teljesen tonkretegyék, aztan utdna ne csodalkozzunk, hogy jén a multi, atveszi a tejipart!

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elndke): Ezzel a kérdéskorek a végére értiink, de hat
osszekeveredett nyilvanvaléan hozzaszélasokkal. Nem kezelem ezt mereven, csak tajékoztatasul
mondom, hogy a kérdésekre 3 perc, hozzaszélasra pedig 5 perc az idSkeret, de nagyon fontos
kérdésrdl van szo, akkor természetesen ezt nem szoktam szigoruan venni. Kérem elndk urat,
hogy reagaljon!

RACZ IMRE (a Nemzeti Agrargazdasigi Kamara Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei
Igazgatésiginak elnoke): Nagyon szépen koszondom a kérdéseket, és orillok azoknak a
kérdéseknek, amik azt fogalmazzik meg, hogy a szakmaisagunk., Helmeczy Laszl6 emlitette itt a
végén, hidba megfogalmazunk valamit itt a végekr6l, nem biztos, hogy az mit tudom én egy fél
év mulva a mi elvarasunk szerint teljesiil. Nagyon reméljiik, hogy er6sodni fog itt a kdvetkezd
kamarai valasztas utdn ez a lobbierd, és talan erésebben fogjuk tudni képviselni, vagy fogjak
tudni képviselni, akik lesznek a megyét. Sztolyka Zoltannal kezdenék, a takarmanyérak, sajnos
olyan 4rak vannak, amik a az 6nkoltséget nem érik el. Ezzel is kezdeni kellene valamit. Egész
Briisszelig elvittink egy olyan javaslatot, és Briisszel targyalasra alkalmasnak is min0sitette,
hogy az 6nkéltség alatt ne lehessen az Eurdpai Uniobol a kereskedelmet folytatni, €s az
elkdvetkezendd idészakban talan 28-t6l 33-ig be is akarjak vezetni az Eurépai Unidban, hogy
minden drunak lesz egy dnkdltsége, és nem lehet azzal riogatni, hogy majd hozunk innen, vagy
onnan, vagy amonnan, annak a minimal felvasarlasi ara meg lesz hatarozva. Oriilnék neki, ha az
elkévetkezendd ciklusban ez igy lenne. Helmeczy Laszlonak nagyon igaza van, ezzel a
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tejagazattal és évek Ota itt taposgalunk egyhelyben, nem tudunk vele mit kezdeni, vannak 3-4
hénapos tilélési lehetdségek, és megint kozelediink vissza a mocsér irdnyéba. A matészalkai
lélizemre gondoltam igen. Azt tisztaztuk, elad6, vagy be fog zarni. Most két évig alapanyagot se
tudtunk szallitani, ez is lehet rasegit a cégnek is, nem biztos, hogy nem lenne j6 iizlet, ha az allam
felvasarolna és lenne egy olyan tizem ahova a termel6k biztositani tudnék a arukat. Egy kicsit ha
megengeditek, hogy elkalandozzak, de nem kalandozok, majd az Almacentrumrél kiilon, de az
akar ahhoz csatlakozva, ha az nem tigy épiilt volna meg amirél ti is beszélgettek, vagy egyforman
beszélgetiink, akkor ahhoz csatlakozhatott volna egy ilyen feldolgozéiizem is. Mara megvan,
sajnos nem igy van. A méhészettel kapcsolatosan elég j6 kapcsolatot 4polunk a megyei
méhészszovetséggel, figyelembe vesziink minden kérésiiket, nagyjabol informaljuk a gazdakat,
mit hasznaljanak, mikor hasznaljanak, hogy hasznaljanak, ugyhogy én most azt mondanam, hogy
itt a megyében nem tudok arrél, hogy valaki ez be a jatékszabalyoktol eltérben viselkedne.
Egyetértek Radvénszki Agnesnek ezzel a fasor és csatornazassal, hogy beszantottunk mindent,
mindent felszdmolunk azért a pir négyzetméterért és helyette nincs kotelezettség, hogy
csindljunk. Beszélgetiink itt a széler6zi6rol, akér csendesithetné ezeket. En azt gondolom, hogy
ebben is t6bbszér irtunk mindenkinek és nem tudunk olyan eredményt elérni, hogyha valaki
felszamol egy ilyen Gtméteres fasort, kdteles legyen neki azt visszaallitani vagy a csatornakat. Ha
10-20 éve nem volt benne viz, azt se jogositsa fel, hogy azt megsziintessék, mert ha valami
ellenkez6je lenne, akkor nem tudom, hogy mit csinalnank. Ez mindennapos téma a kamaranal,
nincs talan mér olyan minisztérium, akinek ne irtunk volna levelet. Sajnos eddig nem sikeriilt
ezekkel foglalkozni, de én azt gondolom, hogy sok mindent tettiink ennek érdekében és nem
adtuk fel, kiizdiink a kés6bbiekben is, hogy ezek siker valtozzanak. A klimavaltozassal
kapcsolatosan oft az Gir elmondta a véleményét. Hat nyilvan én semmit nem tudok ezzel tenni,
hogy ki milyen lobbierdvel rendelkezik. En azt gondolom, hogy van egy jégkarmérsékld rendszer
¢s ha a tobbség ugy itéli meg, hogy ennek hasznat vessziik, akkor iizemeltetni kell, fenn kell
tartani. Helmeczy Laszl6 az er6s képviseletet, én 6riilnék neki. A foldiigyekre kitért ligyvéd 1r,
ha az ideje megengedné egyeztetnénk egy idépontot és még ha van az ismeretségi kdrében olyan,
aki szivesen foglalkozna ezekkel a foldiigyekkel és megint 6sszeimank azokat, hogy mit kellene
modositani. Lehet, még nem maradtunk le réla, de valéban vannak benne sok olyan dolog, ami
tényleg irritalé Ggy a gazda, mint az igyvéd, meg a vevé-eladd szamara. Egyszeriisithetnénk ezt a
helyzetet. En koszonettel venném, ha tudnénk ebben megfogalmazni a kamara nevében, akkor
egy elbterjesztést, amivel az orszaggylilési képviseldhoz vagy az illetékes miniszter tirhoz
fordulhatnénk. Az 6nkéltségro] beszéltem, a Baszna Gabonat érintette Helmeczy Lészl6, amikor
az a szandék felmeriilt, hogy segiteni kellene azoknak a kiszolgaltatott gazddknak, akiknek mas
lehetdség nem volt. Baszna Gabona vasarolt fel azon a bizonyos telepiilésen. Az elsé gondolat az
az volt, nem pedig az volt, hogya Fideszhez kothetd valakin hogy tudunk segiteni vagy nem
segiteni, ez a kis agyunkba se fordult eld, és akkor, hogy ez kibdviilt igy ez a kor, én azért
vallalom a felel6sséget, hogy lobbiztam, azért, hogy az a szerencsétlen valakinek, akinek mas
lehetdsége nem volt, mert csak ez az egy vasarlé volt ott, az megérne egy misét. Igaza van
Helmeczy Laszlénak, hogy el6tte meg bezaratta azt, ami 30 éve j6l miikodott ott, vagy szembe
epitett vele egyet, azt bezaratta, meg jeleztiik miniszter irak mér egy évvel el6tte, hogy olyan
aron szolgaltatdst nyijt, ami a gédzolajira nincs meg, valakinek Gj kombéjnja volt, azt nem
inditotta be azért, mert neki olcsobban le adat a Baszna Gabona. Ezek mind igazak és ezt mind le
is irtuk. Felhivtuk az illetékes figyelmét, hogy az oda fog vezetni, ahova vezetett, nem lehet Ggy
gazdalkodni, hogy én rafizetek azon, hogy valakinek ingyen beszallitok, meg szoval teljesen
egyetertek vele. Azért tiszta a lelkiismeretem, mert én ezt mind jeleztem, egy évvel elbtte
Jeleztem a viztarozéval kapcsolatosan. Veres Jéanos képviselé tirnak 6riilok, hogy felkeltettem a
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figyelmét, ez is volt a szindékom megmondom Oszintén és a viziigyesek jénnek utdnam. Ezt ha
egybeolvasta volna Veres Janos akkor érzi, hogy ez mifeldliink indul el az a csatorna itt
Nyiradony iranyaba és bezsilipeznénk 500 métert, azt a Harangodi téba se lenne egy kulacs viz
se. Nem ezt csinaljuk. Elvezetjiik Harangodig, azt mondjuk, hogy Harangodon majd ha lesz
felesleges, de egy deka nincs most ebben az iddszakban, azzal feltdltjiik az orosi viztarozot.
Ugyhogy nem azt mondom, hogy ne legyen, mert azt nem szeretném, ha a megyébe nem
koltenék el ezt a 23.000.000.000 forintot, de az Agrargazdasagi Kamara, én személy szerint azért
kiizd6ttem elsé perctdl, hogy a Tisza vizeit elvezessék Bokonyig. Ezért sok mindent megtettem,
sok mindenkinél lobbiztam, hala Istennek elértiink addig, hogy mar millidrdos pénzekrdl
beszéliink és amikor millidrdos pénzekrél beszéliink, akkor nem kell Racz Imrének a véleménye,
hanem majd akkor fogjuk feltdlteni az orosi viztarozot, ha a Harangodi tonal felesleg lesz. Soha
nem lesz felesleg. Ha elkezdjiik Nyiradonyt6l azt 500 méterenként tesziink bele egy zsilipet és
tartunk ott 30, 40 vagy 60 centi vizet akkor még Harangodig se fogunk elémi, mert most se €riink
el. Hat még azt célként kitlizni, hogy majd a harangodi viztaroz6 utan még csinalunk egy 230
hektéros viztarozot, amibe soha az életbe nem lesz viz, csak Gigy, ha megépiil a gerincvezeték. Es
én azt mondom, hogyha nekem lenne 23.000.000.000 forintom, akkor elészor a napelemparkot
épitettem volna meg, a szivattytidllomast épitettem volna meg, nem tudom, hogy mit csinaltam
volna, mert az fontosabb, hogy vizet vezessiink a megyeibe, egy korty vizet vezessiink, mi
csinaljunk tarolot ugy, hogy a viziigyi igazgatésag kimutatdsa szerint az Ot nagy tarolonkbdl
héromban 6t éve nem volt viz. Most csindlunk még egy hatodikat, 230 hektart. Ez a bajom, nem
az, hogy én a megye ellen lennék, vagy hogy ne legyen itt, de majdnem azt mondom, hogy
23.000.000.000-ot ugy el kell kolteni, hogy a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei gazddk ebbol
semmit nem fognak érezni. Amit Veres Janos felolvasott, rigédtam rajta, hogy erre aztan raharap
a politika vagy nem a politika, de ha ezt szépen irom le, akkor senkinek nem tiinik fel, ha
odairom, hogy és oda kellett volna az Almacentrumhoz is, hogy oriilnék neki, ha valakiket latnak
mar, hogy szamon kértek, azt lenytltak ott 7,6 milliard forintot ugy, hogy most mar talan a
tetejiink nem latni ki mert, ha Récz Imre csinal egy beruhdzast és a csatorna 90-es atmérdji, a
levezetd csatorna az csak 80-as, akkor azt nekem kihtzzak onnan, nem finanszirozzak. Itt meg
gy at lehetett adni a 7,6 millidrdot, hogy ott ki lehetett latni az eget, ki lehetett az épiiletbdl latni.
Ugyhogy én annak 6riilnék, de nem irtam oda, hogy hét szeretném, hogyha vezetgetnének ott
valakiket. Nem is keltette fel igy a véleményét senkinek. Oriilok neki, hogy ez a szd, hogy a
vizsgalatanak targyat is képezhetné a nyilvanvalé ésszerlitlenség miatt, én maganvéleményem.
Most is a viziigyi igazgatésag majd szépen alé fogja tdmasztani, hogy mennyire is kell ez az orosi
viztarozé viz nélkiil, de ez az én sajat véleményem. Azt engedjék meg, lehet, hogy utoljara, de
hagy mondjam mér el az én sajat véleményemet, hogy nekem errdl ez a véleményem ¢€s meg
lehet engem gy6zni, ha ezzel javitsuk a vizfeliiletet itt a megyében, de ha nem jaVlt_]uk vele, csak
elkéltjik a 23.000.000.000 forintot, akkor én Ugy érzem, hogy engem becsaptak. Es a kovetkezo,
a fagykarral kapcsolatosan ezzel is, ha nem 1000 levelet irtunk. Amikor elkezd6détt, akkor egy
atmeneti iddszaknak j6 volt, hogy a gazddk is és a mindenkori kormany egy kozos alapot hoz
létre. Még akkor beszéltiink ilyen 8.000.000.000-r61 az volt az els6 és Veres Janos volt az akkori
miniszter, oriiltiink ennek, mert ez akkor elég volt, kezelni, tudtuk beldle azéta fejleszteni. Azdta
mondjuk, hogy ne varjam mar el, hogy 3000 forint hozzajarulasért kapjak 300.000 forintot
hektironként, vagy akar 3 milli6t. Emeljik meg a koltségigényesebb novényeknél,
z6ldség-gyiimolcsnél a hozzajarulast, illetve bevezettiik a tzletalaptl biztositast. Az lizletalapi
biztositas 12.000.000.000-ba keriil a korménynak, amit odaadunk a biztositénak, ugy
megkeressiik minden tavasszal, hogy erre hoztuk a pénzt, azt el is koszontlink egymastdl, mert
jogosultsagot vasaroltunk 12.000.000.000-ért a 80 %-os é&llami tdmogatasra. Mert mit mond a
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biztosit6? Adok Racz Urnak nagy kedvezményt, 50 %-os kedvezményt, de ha kart fogok
jelenteni, ezt az 50 %-t ki kell fizetni, akkor nekem karom keletkezik, 3.000.000 forint kar.
Odamegyek, azt mondja: elobb add ide az 55, amit elengedtem neked azt! Azt mondom, akkor
felejtsiik el egymast! Ezt csindlja az egész orszdg és nem tudom a vezetdséget, valakit, nem
tudom kit kellene megnyerni hozzé, hogy azt a 12.000.000.000-ot akkor inkabb tegye az 4llam a
kozosbe és annyival emeljiik meg a gazdalkoddk felé is tizenkettdmilliard-dal azt most nem
24.000.000.000-161 beszélnénk, hanem 48.000.000.000-r6] mert a 24.000.000.000 semmire se
lesz elég. J61 mondja Veres Janos képviseld ur, hogyha ezt elkezdjiik visszaosztani, hat 20 % nem
fog jutni. Sét. A karenyhités igy van megallapitva, hogy akinek az 6teib6l volt a legjobbat,
legrosszabbat kivessziik. Van, akinek mar nem jar most a 0, ha van neki 5 mazsa alméja, mégis
plusz lesz, mert két éve lefagyott, azt még pluszként fog jelentkezni, nala nem. Vagy akik jol
termelnek példaul hagymabdl, van a megyében olyan, aki 1000 mazsa hagymat tud termelni, hat
annak, ha van egy 50 %-os kéra, az 50 %-kal sokkal tobb, mint a megyei atlag. Azt mondjak
neki, hogy hat ne te akarsz itt karenyhitésb8l részesiilni, mikor még igy is egyszer annyit
termeltél, mint az a szerencsétlen, akinek 200 mézsa sincs. Szoval ezt is mar a mostani miniszter
urhoz is voltam, csak azért, hogy Veres Janos képviselé urat megnyugtassam ezzel és az volt az
els6, hogy ha lehet a jéggel maradjon meg, ha lehet a karenyhitést dolgozzuk 4t 1igy, hogy az a
gazdéalkodok igényeihez igazodjon és ne az allami kiadast ndveljiik vele, mert emlitettem ezt a
12.000.000.000-ot azzal nem emelnénk, mert az ugyis elmegy, csak odaadjuk a biztositonak.
Ugyhogy én szerintem j6 témékat hoztak fel, ériilok ezeknek a kérdéseknek &s legalabb itt
elmondhatom, hogy igenis lelkesen foglalkozunk, mindenkinek irunk. Azt szeretnénk elmondani,
hogy hogy éalljanak a gazddk mellé. Ez plusz kéltséget nem igényelne, csak egy-egy okos
atszervezést. Remélem, hogy ezek megoldédnak! Az Almacentrum maradt itt a végére. Az
Almacentrumot egy kicsit nagyjabol bele is vontam, annak felelései vannak-e¢? En nem oriilok
annak, hogy aki azzal meg volt bizva, azt igy elengedtiikk a Dunantilra, hogy ott gazdalkodjon,
ott termeljen almat, meg se kérdeztiik téle, hogy hogy is alakult ez a dolog, igy most biztos nem
lesz mar beléle semmi. Es amikor Nagy Istvan miniszter ur ezt Balkanyba bejelentette, akkor
r6gton én meg a tuzséri Lakatos Bertalan, aki valaki ismeri, egybél jelentkeztiink, hogy nem kell
nekiink olyan Almacentrum kellene, amibe a gazdak tulajdonosok és 200 gazdalkodé irta ala,
hogy beszallna egy ilyen kozos tulajdonba, ahol a gazdilkodé és akkor biztos az a gazdalkods,
akinek ott tulajdona van, az elkotelezett lenne, hogy az 4rujat azon a cégen keresztiil értékesiteni.
Mi ilyet akartunk miniszter urnak ott Balkinyban, megmondtuk, hogy ilyet mi nem kériink,
ugyhogy én azt gondolom, hogy most volt lehetdségem Oszintén elmondani Onoknek, hogy mit
tettiink és milyen sikerrel, vagy sikerteleniil. En azt gondolom, hogy akartuk, az elnékség, illetve
én azt gondolom, hogy a 90 kiildottben olyan szakemberek vannak, akik elmondjék a
véleményét, mi meg meghallgatunk mindenkit, fogékonyak vagyunk, én Oriilnék neki, az
elkovetkezendd idszakban is olyan képviselete lenne a megyének, mint voltunk mi ebben az
elmult idészakban.

RADVANSZKI AGNES (a kozgylilés tagja): Visszatérve a fasorra, meg az arkokra, én tennék
egy olyat, hogyha valaki timogatast vesz fel a foldjére, és hogyha megsziintetné a fasort, vagy az
arkokat, akkor nem adndm meg a tdmogatast, valamihez kétném azt a timogatast nehogy névelje,
hogy kiszedem a fasort, megsziintetem az arkot, hanem vegyen foldet, tigy névelje teriiletét, s ha
ezt nem tudja teljesiteni, ha csindlja, akkor megvonnam téle a timogatast.

DR. HELMECZY LASZLO (tanécsnok): Azt gondolom, hogy elndk tmak a tajékoztatoja az
szerintem nagyon hasznos volt, mert egy megyei kamarai vezeté elmondja, hogy mi a véleménye.
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Sok olyan dolgot tudtunk meg, amir6l valdjdban nem is tudtunk. Elkezdtem restellni magamat,
hogy elfelejtettem megkdszonni a kamara miikodését, ugyhogy azt szeretném pétolni. Készénjiik
elndk ur.

SESZTAK OSZKAR (a kozgyilés elnoke): Helmeczy Laszl6 ez a béke, a baratsag és a nem
tudom minek a kibontakozasa, hiszen néhany évvel ezelétt elég viharosan alakult a kamara
elnokével a vitja, emléksziink arra a kézgytilésre, de most elismerték a munkitokat, ugyhogy ez
mar mindenféleképpen megérte.

SZTOLYKA ZOLTAN (a kozgylilés tagja): Csak azt szeretném mondani, hogy tehat a
méhészek és a gyiimolesos gazdak kozott nagyon j6 az egyiittmiikédés nalunk is, én nem ezt
akartam mondani elndk ur, hanem, hogy nem lehet-e olyan palyazatot majd kifrni, hogyha valaki
telepit gyliimolcsdst, hogy mindenképp a gyiimolcsése mellé megvan az, hogy hény hektart
telepit, mennyi méhcsaladot telepitsen hozza, mert nehogy a vége az legyen, mint Kinaban, hogy
majd ecsettel megyiink, aztan pampucoljuk befele a névényeket.

BARACSI ENDRE (a kézgytilés alelnoke): Egy nagyon rovid mondatra kértem szot, mégpedig
azért, mert a varmegyei kozgylilés részérdl én lényegében rendszeres résztvevodje voltam a
Nemzeti Agrargazdasagi Kamara rendezvényeinek, egyrészt, mert nagyon fontosnak tartottuk
elnok urral, hogy valéban mindig legyen képviselet, masrészt pedig valdban szeretnénk, szerettiik
volna megerdsiteni azt a szakmai munkat, amelyet a kamara is képviselt. Szeretném megkdszonni
elndk urnak azt, hogy valdban minden egyes, akér kiildottgyiilésen, akar kamarai rendezvényen
mindig a Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegyei gazddk érdekeit tartotta szem eldtt és ennek, ha
kellett, akkor kritikusan is mindig hangot adott. Ezt igy gondolom, hogy mindenképpen itt most
el kellett, hogy mondjam. Es koszonjiik szépen a munkit!

KISS ANDRAS (tanicsnok, a kozgylilés Nemzetkézi Kapcsolatok és Hatarmenti
Egyiittm{ikddés Bizottsaganak elndke): En is meg szeretném koszonni elndk urnak mind a
szakmai beszdmol6t, mind pedig az Gszinte vélaszt. Azt gondolom, hogy egy-egy nagyon Oszinte,
szokimond¢ valaszt kaptunk.

DR. VERES JANOS (a kozgylilés tagja): En most nem megkdszonni szeretnék, hanem arra
kérem elnék urat, hogy maradjon itt a kovetkezd napirendhez, mert hogy akkor lehet révidre
zarni azt a bizonyos altala élesen felvetett kérdést. Elndk 1r, a személyes véleményed lehet az,
amit leirsz, de most kamarai elnokként adtad a beszamol6t, magyarul testilleti véleményként
fogalmaztad meg azt, amit megfogalmaztal. Ezért tartom fontosnak azt, hogy a viziigy jelenlevd
vezetdjével legyen ez a kérdés itt valamilyen moédon diilére vive. En nagyon nem szeretném,
hogyha ez a kérdés nyitva maradna, mert akadalyozza a tovabbhaladast a folytatasban.

RACZ IMRE (a Nemzeti Agrargazdasagi Kamara Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei
Igazgatosaganak elndke): Nagyon szépen koszoném mindenkinek, aki pozitivan értékelte a
mostani lelkes kis blicsibeszédemet. Nagyon 6riilok annak, hogyha Helmeczy Laszlonak sikertilt
megvaltoztatni a véleményét, és higgyétek el, hogy Helmeczy Laszl6 nem szokta ezt Gigy szorni
csak a levegdbe, én merem remélni, hogy a lelkivilaga megvaltozott, hogy ez a Racz Imre mégse
ellopta a megyeét, meg lerabolta, meg mit tudom én mit csinalt, hanem a k6z6sség céljaiért sokat
harcolt az orszagos vezetokkel. Mindenkinek kdszondom szépen az elismerést, de Helmeczy
Laszlot ki kellett ebbdl emelni. Kiemelhetném Veres Janost is, és abban megint igazat adok, mert
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nagyobb gyakorlattal rendelkezik, hogy lehet, hogy nem j6 fényt vet a megyei kamarara, ha én,
de higgye el, hogy nem lehet felkelteni a figyelmet, ha ezt nem irom oda, ha s elkezdem dicsémi,
hogy milyen j6 lesz egy viz nélkiili viztarozé, akkor ez lehet, hogy mindenkinek tetszik, és eleget
is tettem az elvarasoknak, de Budapesten errd]l nem fognak beszélni, hogy volt egy vén ember ott
Nyiregyhazén, aki azt mondta, hogy 230 hektaros olyan viztérozét csinalunk, amibe nem lesz viz,
mig a Tisza vize el nem érkezik ide.

(ldékozben az uléstermet elhagyta Kovdcs Ddniel, igy a jelenlévd kozgytilési tagok szama 20 f5.)

SESZTAK OSZKAR (a kézgylilés elnoke): Koszonom szépen elndk ur a tajékoztatodat és az
elkotelezettségedet, amit én szdmtalan alkalommal megtapasztaltam, és most a varmegyei
kozgylilésen ezt az egész kozOsség lathatta, sokszor uigy tiint, mintha azt szélmalomharcot vivnal.
Remélem, még itt maradsz a kovetkezd napirendnél, hogy akkor erre az oros-urbéres tirozéra
valamilyen vélaszt kapjunk. Biztositott miniszter 1ir, hogy ezt a egész programot atvizsgaljak
tet6t6l-talpig, hogy akkor ez a 20.000.000.000 ez j6, ez kell-e. Csak amiatt aggodom, hogy
nehogy elvigye mas 4gazat ezt a pénzt, amit erre a programra allokaltak az elézé idészakban. Az
atvizsgalas az természetesen indokolt és kell is, és remélhetdleg az lesz az eredménye, hogy
olyan indokolt beruh4zasok valésulnak meg, amelyek kibirjak minden szakmai kérdésfeltevésnek
a probdjat, de miniszter urat én (igy érzem, hogy sikeriilt meggy6zném a fontossagérél a
programnak ¢s remélhetdleg az atvizsgélds utan is ez a koltségkeret benne marad a programban,
hiszen ez még csak a munka eleje, de ebben mint azt hiszem mindannyian egyetértiink. Kérem,
szavazzanak. Megallapitom, hogy a t4jékoztatét 16 igen szavazattal, 1 nem szavazattal, 3
tartozkodas mellett a kozgyilés elfogadta és az alabbi hatérozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
60/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatiarozata

a Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye agrar- és élelmiszergazdasaganak aktudlis helyzetérdl,
az agrargazdasagra vonatkozé 2026. évi intézkedési tervekrél, lehetéségekrol

A Varmegyei Kozgyiilés

a Varmegyei Koézgytilés és szervei Szervezeti és Miikddési Szabalyzatardl sz616 10/2024. (X1.7.)
onkormanyzati rendelet 42. §-a alapjan a Szabolcs-Szatmér-Bereg varmegye agrar- és
¢lelmiszergazdasaganak aktuélis helyzetérél, az agrargazdasigra vonatkozé 2026. évi intézkedési
tervekrol, lehetéségekrol sz616 tajékoztatot megtargyalta, az abban foglaltakat tudomasul veszi.

A hatdrozatot kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben
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SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Koszonjiik szépen elndk urnak a tajékoztatojat, és
az, hogy Helmeczy Laszl6 és elnok tr kdzott ilyen barati és megértd hangulat alakult ki néhany
év utan, az azt a reményt vetiti nekem elore, hogy ez a agrar 6nigazgatasi forma, amit kamaranak
neveziink és Magyarorszdgon még csak tizéves miiltra tekinthet vissza, vagy talan 10 éves
miultra, mis eurdpai orszdgokban ez sokkal régebben miikodik, akkor ezt kar lenne most
szétzilalni, hiszen éppen, hogy elkezdett miikodni és ilyen szép eredményeket tud felmutatni,
mint Ricz Imre elndk wrnal, amit persze folytatni kell és tobb évtizedeken keresztiil ezt a
batorsigot, amit elnok (r is tanusitott ebbe a kiizdelembe, ha ezt folytatjak, akkor azt gondolom,
hogy meglesz az eredménye a kovetkezd kamarai nemzedékek, a mezOgazdasagi termeldk
szamara.

2.b. Tiajékoztaté a Nyirségi Vizpotlasi Program elérehaladisardl, az el6zé évi forrasok
felhasznalasarol és a program folytatasarol

Eléadé: Katd Sandor, a Fels6-Tisza-Vidéki Viziigyi Igazgatésag igazgatdja

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elndke): Erre miniszter urat is meghivtam, most nem tudott
eljonni, de azt mondta, s6t nagyon szeretett volna eljonni, mint az 4gazatot feliigyeld miniszter
megyei kotddéssel rendelkezik, nyilvanvaléan elkdtelezett ennek a programnak a
megvaldsitasaban. Nem tudott most itt lenni, hiszen folyamatosan, igy talan ma is kormanytilés
van, de biztositott arrél, hogy kovetkez6 alkalommal eljon, illetve nem is kozgytilési napirendi
pontként, de valamilyen szakmai tanacskozasként azt mondta, hogy all elébe és szivesen
folytatna veliink parbeszédet errdl a programrdl. Koszontom a napirendi pont targyalaséval
osszefliggésben az iilésen megjelent Gacsalyi Jozsef urat, az Orszagos Viziigyi FOigazgatosag
miiszaki foigazgatd-helyettesét és Katd Sandor urat, a Fels6-Tisza-Vidéki Viziigyi Igazgatosig
igazgatéjat és kérdezem, hogy kivannak-e szobeli kiegészitést tenni a napirendi ponthoz.
Gacsalyi Jozsef urnak koszonjiikk szépen, hogy 6 is elfogadta a meghivasunkat és megtisztelt
benniinket azzal, hogy személyesen itt van, nem kell bemutatnunk, neki is megyei kétédése van.

KATO SANDOR (a Felso-Tisza-Vidéki Viziigyi Igazgatésdg igazgatdja): En azt gondolom,
akkor barmilyen felvezetd utin, hiszen azért akar Racz Imre elndk Ur is, meg Sesztdk Oszkar
elndk ur is egyfajta kortesbeszédet megtartott a Nyirség vizpétlasa kapcsan, ugyhogy akkor
csapjunk is bele a kellos kozepébe. En nem gondoltam, hogy kiilén kiemelést tegyek a
beszamolok kapcsén, hiszen a tavalyi évben, egy évvel ezel6tt szintén szamot adtunk arrdl, hogy
milyen lehetdség van a Nyirség vizpétlasanak az elinditdsa és az elképzelt lehetdségeknek a
megvaldsitasa kapcsan. Azdta eldrelépések torténtek, tehat hala Istennek azt lehet mondani, hogy
a korabbi elokészitések és a tervezési munkék atfordulhatnak, ahogy Sesztak Osztka elndk ur is
mondta, abba az irdnyba, amikor mar a megval0sitasrol tudunk beszélni, hiszen az elmult
id6szakban, az elmult egy évben tervezési munkak zajlédtak le az Eszak-nyirség vizpotlasanak az
egyes litemének az eldkészitése kapcsan. Ez az a bizonyos huszonharommillidrdként emlegetett
22.000.000.000 forintos nagysagrend, tehat itt mar 1.000.000.000 forint is sokat szamit
természetesen, tehat ennek a munkaknak a tervezése, az ebben foglalt miiszaki tartalomnak az
elokészitése megtortént. A vizjogi létesitési engedélyes tervek akar az emlegetett oros-Urbéresi
tarozd, valamint az egyéb 90 darab vizvisszatartasi hely és 50 darab miitargy, vizvisszatarto
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miitargynak a megvalo6sitisdhoz kotédGen tehat elkésziiltek a tervek, megszereztiik a vizjogi
létesitési engedélyt. Mindezek mar lehetdséget biztositanak arra, hiszen a megvaldsitdshoz a
forras lehetdsége fennall, az, hogy a kozbeszerzési felhivas dsszeallitasra keriiljon, a kivitelezésre
vonatkozé kozbeszerzési felhivas elkésziiljon. Ehhez természetesen sziikség van még a
kivitelezési tervekre, azoknak az Osszedllitdsdra. Ennek a készitése mar jelen pillanatban is
folyamatban van, tehat gy néz ki, hogy a nyar végére kiviteli tervek elkésziilnek, kiirasra
kertilhet a kdzbeszerzési kiiras, és nagy valdsziniiséggel ebben az évben, legkésSbb jov6 évnek a
legeslegelejen lesz kivitelezd, és jovo év tavaszén, tehat amint épitési munkakat lehet végezni, el
is kezdédhet az Eszak-nyirség vizp6tlasanak az egyes lteme. EbbOl akkor ezek szerint talan
legnagyobb érdeklddésre szamot tarté rész, az az oros-urbéresi tarozé. Hogy miért is kell egy
oros-urbéresi tarozét ilyen hidroldgiai koriilmények kozott megvaldsitani? Alapvetden azt tudjuk,
hogy a teljes Eszak-nyirség vizpotlasanak a teljes megvalositasi koltsége 480.000.000.000 forint.
Ez kiilonbozik a 22 milliardtol, hiszen amikor a KEHOP Plusz forrasainak a megosztasa tortént,
akkor az Eszak-nyirség vizpétlasira a KEHOP Plusz pélyazat kereteiben 22.000.000.000 forint
keriilt biztositasra. Az volt az elvaras a szakma iranyaba, hogy a 22.000.000.000 forinttal ehhez
rendeljiink hozzd megfelelé miiszaki tartalmat, ami értelmezhetd és megvaldsithat6, lehetség
szerint Onalléan pedig {izemeltethetd legyen. Igazabdl alapvetden azt mondhatjuk, hogy a
legfontosabb, a szive-lelke, hogyha igy lehet fogalmazni a Nyirség vagy az Eszak-ny1rseg
vizpotlasanak, bar rosszul fogalmazok, a teljes Nyirség vizpétlasanak maga a vizpotls
szivattyutelep, ami Véasarosnamény térségében valésulna meg és ehhez kotddik egy kozel 97
vagy 98 kilométer hosszii nyomévezeték, ami eljuttatja a most meglévd vizszétoszté rendszer
minden egyes eleméhez, legutoljara a 9-es fofolyasig azt a vizet, amit szandékaink szerint a
szivattytelep mikodtetésével és megfeleld iizemirdnyitds mellett minden egyes fofolyas
iranyéba, és itt nemcsak majd az Eszak-nyirségrdl, hanem a Kelet- -nyirségrol és a Dél-nyirségi,
tehat igy egybefoglalva a teljes nyirségi teriiletrél igy lehet majd a vizet szétosztani. Ennek a
megvalOsitasa, tehat a szive-lelkének a megvaldsitasa kézel 200.000.000.000 forintot fog kitenni.
Latszik, hogy ez is kiilonbozik a 22.000.000.000 forinttél. Azt a részt, amit mindenféleképpen
meg kellene valositani és ez adna értelmet a Nyirség vizpétlasanak, ez joval tobb, mint ami
lehet6ségként rendelkezésre 4ll. A 22.000.000.000 forintot ki kellett télteniink értelmes miiszaki
tartalommal. Természetesen a viziigyi 4gazat sem akarta visszaadni azzal a felkialtassal, hogy mi
ilyen kis pénzb6l nem tudunk semmit sem csinalni. Tehat megtaldltuk azokat a miiszaki
tartalmakat, amelyek dnmagéban miikodnek és miikddhetnek. Természetesen ez idéig a szakmai
ismereteink €s a hosszii éves megfigyelések azt mutattak, hogy a legbéviziibb fofolyas az a 7-es
fofolyas, a Kallay-féfolyas volt. Itt nem volt soha olyan gondunk, hiszen itt emlegetésre keriilt a
harangodi tdrozd, aminek folyamatos volt a haldszati hasznositisa. Minden egyes évben a
lehaldszast kovetben, ami vizleengedéssel tortént, az a lehaldszés, tehit minden év végén
leengedték a vizet és minden télen nagyon szépen vissza lehetett pStolni a tarozéban a vizet. Ez
az elmult utolsé 3, 4, 5 évben fordult el8, amikor mar latszédott, hogy gondok és problémak
lehetnek itt is, ezen legbdviziibb vizgylijtd teriiletti féfolyas mentén is gondok lehetnek a
vizekkel. Természetes, ahhoz, hogy a vizek visszatartasarél tudjunk beszélni és megvalosul majd
a Nyirségnek a szive-lelke, a tényleges vizp6tlasi létesitmények, ahhoz kellenek olyan teriiletek,
ahol az ide érkezd vizet vissza tudjuk tartani. Azt latjuk most, hiszen hogyha most is a tavalyi
évre visszautalunk, a vizet a tajban, vagy a aszalyvédelmi akcidterv keretében, ahol szeretnénk
minél t6bb vizet visszatartani, vagy ha nem is programrdl beszéliink, hanem csak a viziigyi
odafigyelésnek, akar az arhullamok kivezetésének koszonhetben a teriileten vizet akarunk
visszatartani, akkor elsédlegesen milyen teriiletre tudunk szamolni? Alapvetden olyan teriiletre,
ami a magyar allam tulajdonaban és lehetdség szerint a viziigyi igazgatosag kezelésében van,
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hiszen ide ilyen teriiletekre a vizbeengedéshez nem kell senkitdl sem engedélyt kérniink.
Azonnal, mint a lehetdség adédott, kinyitjuk a zsilipeket és tudjuk azt, hogy ha arhullamokrdl
beszéliink, onnan torténik a vizkiengedés. Az arhulldmok nagyon hevesek, nagyon gyorsan
zajlodnak le, tehat 1-3 nap all rendelkezésre arra, hogy vizeket ki tudjunk engedni és el is tudjuk
helyezni megfeleld teriileteken. Ezeknek a teriileteknek a novelése az, ami célként lebeg még
most is a szemiink elott, és ez Osszefligg azzal, hogy itt is egy tirozénak a megvalositasat
eléretoltuk, hiszen hogyha elindul a Nyirség vizpotlasa, vagy idokozben adj Isten megvaltozik az
iddjaras jellege és olyan vizek éllnak majd akar az Oszi-téli id6szakban, vagy a tavaszi
csapadékok 4ltal rendelkezésre, amit itt kell tartani, hiszen tudjuk, latjuk, hogy ilyen idészakok is
el6fordulnak, akkor minél tébb teriilet alljon rendelkezésre és ne abba az irdnyba kelljen elmenni,
hogy egyeztetni kelljen azon gazdalkoddkkal, akiknek a kezében van a legnagyobb tertilet, ahova
vizeket tudnénk elhelyezni, akdr a mélyfekvési teriiletek is. Alapvetden elsdként az allami
teriileteket kell itt nekiink szdmba venni és ezen teriileteken kell lehetoség szerint minél t6bb
vizet visszatartani. Természetesen a Nyirség vizp6tldsdban a Nyirség teriiletét, hogyha most
nézziik, jelen pillanatba van 7 allandé térozé a Nyirség teriiletén és tovabbi 12 é4llandd tarozoét
szeretnénk megvaldsitani. Ezek kozott vannak kisebbek, vannak nagyobb tarozok, hiszen ez mind
abba az iranyba mutatott, hogyha az éallamnak van lehetdsége vizet visszatartani, akkor ott
biztosan lesz majd viz, amint megindul a vizutinpdtlas. Jogosan meriil fel a kérdés, hogy és
mikor fog megindulni a vizutdnpétlas? Lehet6ségeink szerint, ahogy latjuk most a Nyirség teljes
vizpotlasanak a megvaldsulasat, latjuk azt, hogy a vizpétlasnak az elinditasa talan a legfontosabb
kérdés ebben a témakorben és azt is latjuk, hogy a mostani targyalasok alapjan el fog tudni
indulni a vizpétlas megvaldsitasanak az elokészitése. Mint ahogy mondtam, a teljes vizpdtlas
megvaldsitasa egy 200.000.000.000 forintos nagysagrend, amivel mind a harom, az Eszak- a
Kelet és a Dél-nyirségnek a vizpdtlasat tudjuk biztositani. De ebbdl, hogyha az egyes litemét
megvaldsitanank a vizpétlasnak, az elsé vizleadé pontig meg tudnank valdsitani a beruhazast,
amibe benne van a vasarosnaményi vizkivétel és benne van a vajai f6folyasig a nyomdvezetéknek
a kiépitése, hiszen ez a fOfolyds van legkozelebb a vizkivételi pontig, akkor ezt a
koltségnagysagrendet le lehet felezni. Tehat 100.000.000.000 forintbdl el tudjuk azt émi, hogy a
vajai féfolyasnal mar ott van a viz, ott van harom iires tarozénk, azoknak a toltését el tudjuk
kezdeni és a vajai fofolyasnak a vége Berkesznél talalhato, ahonnan indul a Lényai-fécsatorna és
a teljes Lonyai-focsatornanak a vizpotlasit mér el tudnank inditani, amiben sajnos jelen
pillanatban most kiiszkddiink, hiszen tavalyi évben is és az idei évben is egy teljes
vizvisszatartast kell eszkdzoniink a Lonyai-focsatornan, ami nem a legjobb megoldas, amit most
tudunk alkalmazni, hiszen a f6folyasok vizeit egyszeriien nem engedjiik kifolyni a Tisza iranyaba
és ezeket a hasznalt vizeket kell felhasznalni barhol. Tehat lehet6ség szerint, hogyha ez a
vizpétlas meg tud valdsulni, akkor a vajai féfolyas mellett a Loényai-focsatorndnak a teljes
vizpétlasa is meg tudna valdsulni. Természetesen itt Racz Imre elndk ur észrevételeit is
figyelembe véve nem fog ledllni akkor sem a tovabbi elokészités, hiszen tudjuk, hogy nem egy
fofolyasrdl van sz6, annak a vizpétlasat kell tudnunk megoldani, hanem az &sszes tobbirdl is. Ha
mar elindul, akkor mar sokkal kisebb dimenzidkkal kell majd folytatni a vizpdtlé vezeték
épitését. Rendelkezésiinkre allnak akkor mar megfeleld technologiak és megemlitette elndk ur azt
is, hogy természetesen abban gondolkodunk, hogy ezeket a miszaki berendezéseket lehetség
szerint napelemes rendszerrel timogassuk meg, hiszen elektromos atemeld berendezések fognak,
nyomasfokozok megvaldsulni, de ezek dnmagukban nem életképesek, tehat mindaddig, amig
valoban nem indul el a vizpdtlds, addig egy ilyen gyorsan amortizalodé miszaki
létesitményeknek az odatételét én nem gondolom, hogy fontosabb lett volna, mint mondjuk egy
olyan foldmiivet, ami megvan, ha még nincsen benne viz, de hogyha barmikor bekévetkezik egy
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olyan id8jarasi koriilmény, akkor azonnal tudjuk tolteni azt a létesitményt. En azt gondolom,
hogy azokat a dontéseket, amelyeket meg kellett hozni, és a 22.000.000.000 forintos miiszaki
tartalomnak a kialakitisahoz kellett, viziigyi szakmai szempontbdl talan a legjobb dontések
voltak, hogy ezen miiszaki tartalom fog megvaldsulni, de ezek feliil lesznek vizsgalva, ha jél
értesiiltem, tehat vjra 4t lesznek vizsgalva.

GACSALYI JOZSEF (az Orszagos Viziigyi Fbigazgatdsag miiszaki f6igazgaté-helyettese):
Nagy-nagy szeretettel és tisztelettel kdszontom a jelenlévoket! Sokan szerintem nem ismernek.
Ahogy elnék dr felvezette, én 22 évig a Felsd-Tisza-Vidéki Viziigyi Igazgatdsdg keretében
dolgoztam iizemeltetésben, és 2 évig vezettem azt a tervezdirodat, aki 2023-ban itt az 0rszagos
KEHOP-ban ezeket a nagy térségi projekteket zérta, és igy része volt a Nyirség vizpétlasa is
ennek a feladatnak. Igazgaté ur Osszefoglalta nagyon jol, én esetleg csak annyit szeretnék
hangsulyozni, amit emlitett is igazgaté tr, ez egy komplex észak-nyirségi, 2000
negyzetkilométerre kiterjedd tervezési projekt volt, ami 2023 év végén zéarédott, és én akkor
cégvezetoként, ami legnagyobb problémaval kiizdé6ttiink, az a 480.000.000.000-0s keretosszeg, és
ott a KEHOP is ennek a projekt zarédsanal 6 alapvetd felvetésként tette, hogy ennek 1atni akarja a
megvalosulasi 14bat, tehat hogy hogy fog ez a komplex miiszaki tartalom 1épésrol 1épésre
elindulni. Abban az idszakban, amikor a Nyirség vizp6tlasanak ez a 22.000.000.000-0s Osszege
ez egy korméanydéntés alapjan bekerillt az éves fejlesztési keretbe, akkor orszigosan a
vizgazdélkodasi fejlesztésekre 178.000.000.000 forint 4llt rendelkezésre, tehat 178.000.000.000
forintbdl kapott a Nyirség, és része volt annak a tiz megvaldsitisra szant projektnek ezzel a
22.000.000.000-0s 6sszeggel. Amit mi szakmailag latunk, én kicsit annyiban nem is vitatkoznék,
csak annyival terjeszteném ki a képet, hogy nekiink ez nem teher, hogy azt a 22.000.000.000-ot
kellett olyan miiszaki tartalommal feltSlteni, mert azt lehet latni, hogy maga a vizgazdalkodasunk
hatalmas kihivasokkal kiizd és a legnagyobb probléma, hogy a vizkészletekkel akkor prébalunk
gazdalkodni, amikor az igény jelentkezik. Nem vessziik figyelembe, hogy a készlet nem abban az
idészakba all rendelkezésre. Azért probaljuk a fejlesztési projektjeinket abba, hogy ezt igymond
egy kis egyensulyi dllapotba tudja hozni és legyenek olyan, korabban vizjarta teriileteink, amikor
tébbletiink van vizkészlet vonatkozasaban. Abban biztos vagyok, hogy a sz€lséségek kapcsan
lesznek vizben b6 id6szakok, ahol ugymond a szabalyozassal 1étrejové létesitmények olyan
tobblet rugalmas funkciét kell felruhdzni, amit most jelenleg nem képes ellatni. A
22.000.000.000-nél igazabél ez egy volt egy f6 szempont, hogy abbél a 2023-as év végi miiszaki
tartalom mi az, amit meg tudunk val6sitani. Figyelembe véve, és meg tudom erdsiteni, hogy azt is
latjuk, hogy a vizhaztartasi egyenstly felborult, tehat vizp6tlasrél igenis kell beszélni és nemcsak
a Nyirség, hanem itt kapcsolédik orszdgos problémaként a Homokhétsagnak a kérdése, teht a
ket teriilet nem egymdst konkurencidja, hanem egymast erdsiti. Az ilyen jellegii beavatkozisok
kapcsan csak az a legnagyobb nehézség, hogy az a miiszaki tartalom, ami ésszeriien
megvaldsithat és itt nemcsak a 2000 négyzetkilométeres Eszak-nyirségrol beszéliink, hanem a
Dél- és Kelet-nyirségnek a bekapcsolasardl, azért volt t5bb koncepci6 alapjan ez a nyomvonal
kivalasztva. Az elsé vizleadasi pontunk az a 25 kilométeren mar 3 nyomasfokozé allomast meg
kell epiteni, tehdt olyan miiszaki igénye van ennek az elsd lépésnek, hogy az elsé vizleadasi
pontot elérjilk, ami meghaladta és nem a 22.000.000.000-ot, hanem ugymond az 0rszagos
programokban biztositott keretdsszeget is. Ezért is indultunk at, hogy akkor probéaljuk amellett,
hogy a vizpétlast tovabbra is napirenden tartjuk és annak a forrasit keressiik, de mellette a
KEHOP nevesitett &sszeget tartalommal megtolteni. Az oros-tirbéresi tarozéval kapcsolatba
szeretnék még egy tévképzetet eloszlatni. Ez nem egy mesterséges tarozo, tehat nem egy olyan
tarozo, amit mondjuk Leveleknél, vagy mondjuk Oléhréten Gigy a szemiink elbtt van, hogy egy
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mesterségesen kimélyitett vagy kialakitott meder, hanem ez a természeti adottsagokat figyelembe
vev0, kordbban vizjérott teriileten avatkozunk be, hogy a lefolyast lassitjuk és biztositjuk, hogy
ezeken, azaz a szdzhektaros vizfeliilet 1étrejéjjon, amikor majd ez a vizkészlet rendelkezésre all.
De els6 kérben itt egy olyan tajhasznalat-valtas valdsulna meg amellett, hogy a vizvisszatartasnak
a létesitményei a vizmegtartast tudja biztositani, ahol az intenziv mezdgazdasag sziinik €s egy
olyan tajhasznalattal 6sszhangban, illetve a viz jelenlétét timogat6 mivelési ag alakul ki. Ahogy
igazgaté ur is emlitette, ez a projektben megvasarlasra keriilne, tehat itt az allam tulajdonéba és a
viziigyi igazgatésag vagyonkezelésébe keriilne, de ez nem ez a 22.000.000.000, ez a teljes
miiszaki tartalom, hanem emellett lesz még 50 a f6 folyasokban 1évé olyan lefolyaslassité
beavatkozas, ami azt jelenti, hogy a keletkezd vizeket a csatorna, illetve annak a kornyezetének a
vizkészlet javitasara tudjuk forditani, illetve 90 darab teriileti vizvisszatartds, ami azt jelenti, hogy
ez nagysagrend ilyen 510 hektaros, most is mély tertilet, csak a vizet nem tudjuk rajta megtartani,
hanem az a csatornahéalézaton keresztiil lefolyast képez és ott avatkozunk be ugy, hogy a
gazdalkodokat is érdekeltté akarjuk tenni, hogy ezt 6k a sajat hasznositasuk szempontjabol ezeket
a létesitményeket zéarva tartsik és a projekt igy hozzdadott értéket tud majd biztositani. En ilyen
szemmel javaslom és azért mondom, hogy ez ilyen logikaba épiil fel és ahogy igazgaté ur
emlitette probaljuk azt a 90 kilométeres nyomdvezeték szakaszt is észszerli litemekre bontani,
mert azért latni kell, hogy uni6s forrasfelhasznalasrol beszéliink, tehat nem lehet olyan miiszaki
tartalmat megvaldsitani, aminek nincsen hozzaadott értéke. Tehat nem lehet kiemelni egy
vizkivételi miivet, egy napelemparkot vagy egy nyomovezetékszakaszt igy, hogy ami még nem
tud vizet szolgaltatni és nem tud az indikatorértéket a projekt elvart céljaihoz tdmogatni. Es még
egy fontos dontés volt benne, hogy ez egy t6bb iitemben allo, egymasra épiildé miszaki tartalom,
tehat nem az volt a cél, hogy mondjuk az elsd 25 kilométernek a vizellatasat biztositsuk, hanem
hogy ez a miiszaki tartalom utdna folytathato legyen. Tehat hogy egy példat mondjak, itt most
1600 milliméter lesz az elsd 22 vagy 25 kilométernek a nyomovezetékatmérdje. Amig mondjuk
egy Vajainak elegendd lenne egy 400 milliméteres atmérje, az 1600-ast vissziik azért, hogy a
kovetkezd {itemben ezt lehet folytatni és Ugy tudjuk eléri Bokony térségét, ahogy elndk ur is
jelezte és biztos, hogy az egy olyan kiegyensulyozott tag, s kiegyensiilyozottabb helyzetet fog
teremteni, hogyha ez a vizpétlasunk rendelkezésre all. De én tovabbra is azt tartom, hogy ez a
22.000.000.000-0s projekt nagysagot itt ésszerlien, koltséghatékonyan, de a térségben kell a
vizmegtartds irdnyaba forditani. Es még csak egy dolog, amit visszacsatolok elndk urnak a
szakpolitikai feliilvizsgalatira. Korabban az Energiaiigyi Minisztérium volt a szakpolitikai
felelds, tehat aki igymond a dontéseket meghozta itt a projekteknek a megvalositasarol. KEHOP
Pluszban éprilist kévetden a szakpolitikai felelds, az El6 kornyezetért felelds minisztérium, tehat
Gajdos Laszlé miniszter ur vezetésével és most 17 projektiink van mar KEHOP Pluszos, tehat
most mind a 17 projektnek egy ilyen szakmai attekintése vagy feliilvizsgalata van, de én bizok
benne, hogy itt azért ezek szakmai alapon jottek 1étre ezek a projektek, hogy ezeknek a gyors
feliilvizsgalatat kovetden ugymond litemet nem téveszt. Megjegyzem, hogy, amit igazgato ur is
emlitett, hogy az idén a kozbeszerzést a 22.000.000.000 esetében ki tudjuk imi, ebben
litemtévesztés, tehat itt a tervezbiroda ezeket a munkalatokat végzi, jelenleg litemezés szerint
haladunk és ennek nagy segitsége volt a kozgy(lés tdmogatasaval is, hogy nemzetgazdasagi
szempontbdl kiemelt lett maga a fejlesztés, mert ennek hidnydban igymond a vizjogi engedélyt
sem tudtuk volna beszerezni.

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): Remélem, hogy latszik az ellentmondas, tehat az a
toréspont, hogy itt allami teriiletr6l van szd, Oros-urbéres esetében, mas esetleges tarozoknal
pedig a gazdaktdl kellene teriiletet vasarolni. Ez egy meglehetdsen érdekes toréspont, vagy akér
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érdekek is mozoghatnak ebben a viziigyi szakmai szempontok mellett. Latszik, hogy milyen
nehéz dontések vannak, raadasul ugy, hogy ez egy 200.000.000.000-0s program, aminek az elsé
uteme, a 10 %-a all rendelkezésre, és gondolkodni kell, iigy kell-e megtervezni a programot,
hogy amikor kétszer van a 200.000.000.000, amire lehet, hogy 5 éves, vagy 10 éves tavlatban
gondolkodhatunk, akkor lesz ez a beavatkozds teljes korii. Komoly munkat végzett Gacsalyi
Jozsef tervezéirodaja, illetve Viziterv Environ, és a Viziigyi Foigazgatosdg. Nekem az elsd
kérdés az lenne, hogy allunk a Homokhatsaggal. A Homokhétsagrol sokkal tobbet beszéltek,
sokkal nagyobb az orszagos nyilvanossaga, tehat csak a félelmemet szeretném megfogalmazni,
mindenkinek a sajat gondja az elsd, tehat a Homokhatsag elvigye a mi pénziinket, a megyei
beavatkozast nehogy a Homokhatsig megel6zze. Remélhetéleg ez nem reélis kérdés.

RADVANSZI AGNES (a koézgylilés tagja): En még mindig ugyanott vagyok, ahol ugyebar
hozzuk tovabb a mezGgazdasagot ide, mert ugyanis egybekapcsolédik az egész, vannak a régi
nagy kanélisok, ami ki van alakitva minden varos, minden telepiilés koz6tt ebben az azért van
kialakitva, hogy a vérosbol, telepiilésbdl belemenjenek a csatornavizek. Ezeket miért nem
tisztitjadk, miért nem tartjak rendben, mert ugyanis ezeket hogyha megnézziik, mert Onok csak
abban gondolkoznak, hogy a Tiszabél elvezetni a vizet, de viszont a telepiilésekb6l, varosokbél
ami lejon a csatornakbol minden, ezeket bele lehete vezetni ugyaniigy mint régen belevezették a
kanalisba és tovabb vezetni a tarozokba. Ebben miért nem gondolkodnak, hogy ezeket lehet
tartani, de van ilyen gondolkodas és meg is valdsult ilyen, ha j61 emlékszem. Nem mindenhol az
a baj, erre is oda kell figyelni, ezeknél figyelembe kell venni. Telepiilési énkormanyzatokon is
mulik, tehat én most, ha jol emlékszem Vasarosnamény f616tt voltam TOP-os beruhézasnal, ahol
a telepiilési 6nkormanyzat ezt megcsinalta, tehat a telepiilésrol Osszegyijtott vizeket egy tarozoba
¢s onnan tudnak gazdalkodni aztin a vizzel. Ez megint méas amit On mond elndk tr, az megint
mas amit § mond, régen ugy volt kialakitva, hogy voltak az utak mentén a kis lefolyék, azok bele
voltak vezetve egy nagy kanélisba, ami vitte tovibb nagyobb tirozokba a vizeket. En azt
mondom, hogy ezek a kanalisok miért nincsenek tisztin tartva, rendben tartva, hogy azokba
ugyanugy, ahogy bele lehetett régen vezetni a vizet, bele lehetne most is és akkor nemcsak egy
telepiilés, hanem Osszegylijtenck t6bb telepiilését. Gyerekkoromban tigy emlékszem, hogy a
vasarnap azzal kezdddétt, hogy fels6portink, az arkot is rendbe tartottuk, mert azt ugy kellett
vasarnap reggel, még mieldtt a templomba mentek az emberek. De én kint igen a telepiiléseken
van egy hatalmas nagy mély kanalis is, amibe ezekbe a csatornikba belefolyik a viz. En ezeket
mondom, ezt mér nem értem, méar nem tudom kévetni, de azt tudom, hogy szerintem a viziigyi
emberek azok tudjdk, hogy mi az a kandlis, igen, ami korbeveszi a telepiiléseket, varosokat.
Elnézést ezért a szovaltasért, csak el6jéttek nekem is a gyermekkori emlékeim, tehat amikor
szégyen volt, hogyha reggel nem lett felseperve a haz elott és nem lett rendbe téve a vizelvezetd
arok, tehat ez biztos kultira kérdése is, és ebben sokat veszitettiink talan.

DR. VERES JANOS (a kozgylilés tagja): A kérdés azt hiszem tigy fogalmazhaté meg elséként,
hogy az a konfliktus, ami itt az el6zd napirend kapcsan folmeriilt, Racz ur allaspontja,
pontosabban a kamara éllaspontja és a tervezék kézott, feloldhaté-e ezzel, ami most itt
elhangzott? Ondknek is teszem fel a kérdést, de Racz tirnak is teszem 5l a kérdést, a dolog nem
vihet$ gy tovabb, hogy a kamaranak van egy ellentétes allaspontja ebben a dologban. Tehat
azert teszem fel, hogy ez az egyik dolog, amit tisztazni kellene. Nyilatkozzon meg szerintem
Récz Ur is, mondjak Onék is, hogy hogy gondoljak, mert ez egy fontos tigy. A masodik kérdés, s
ez a fontosabb, hogyan éll ahhoz a kérdéshez a tervezdiroda, mert ez nem Katé tir kérdése, hanem
a tervezd kérdése, hogy a megnyilo RF forrasok most egyszer gyorsan és sziik hatdridében adnak
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lehetbséget bizonyos projektek finanszirozasara. Magyarul, van-e olyan allapotban a 87
kilométeres vezeték terv elokészitettsége, hogy erre nézve az arra érvényes hataridé, marmint az
eredetforrasok felhasznéalasara érvényes hataridd betartdsaval ne csak az els6 szakaszrdl, hanem a
87 kilométerr6l lehessen beszélni? Merthogy én nagyon, hogy mondjam, pesszimista vagyok a
tekintetben, hogy a kovetkezd szakaszra mikor nyilhat majd forraslehetdség. En azt szeretném,
hogyha egy méd lenne ra, akkor ebben a mostani kiilonleges helyzetben, ami t6bb szempontbdl
kiilonleges, az id6 rovidsége miatt nem akarom ezt elmondani, hogy miért, ezt a lehet6séget ki
kellene hasznalni. A harmadik kérdés az nagyjabol gy szol, hogy szakmailag ugye az egy
lehetséges forgatokonyv, és itt mind a kettdnek teszem fol a kérdést: hogyha elkésziil a vizpotlas,
akkor ezzel parhuzamosan késziiljon a tobbi projektelem. Fizikailag nyilvén a tervezést meg kell,
hogy elézze, de fizikailag ezzel parhuzamosan, magyarul nem sziikséges, hogy a tSbbi
programelem az megel6zze a vizp6tlas fizikai elkésziiltét.

SZTOJKA ZOLTAN (a kozgyiilés tagja): Nekem nagyon egyszerli kérdésem van, nem ilyen
bonyolult, mint az eléz6éek. Lesz-e a Tiszaban viz?

KATO SANDOR (a Fels6-Tisza-Vidéki Viziigyi Igazgatosag igazgat6ja): Ez a mindent eldéntd
kérdés valoban. Képviseld asszony felé fordulok a csatornak tisztitdsa kapcséan, alapvetSen
tegyiik rendbe ennek a kérdéskorét, hiszen kiilénboz6 szintli csatomék vannak. Vannak olyan
csatornak, amelyeket a magyar allam tart fenn és miikodtet, vannak olyan csatorndk, amelyeket a
még meglévd vagy, vagy megsziin6félben 1évé vizgazdalkodési tarsulatoknak a feladata
fenntartani, és nagyon helyesen, ahogy Sesztdk Oszkar elndk Ur is megemlitette, vannak olyan
csatorndk, amelyek onkorményzati kezelésben vannak, és hat persze még ezeken kiviil is gazdak
kezében 1év6 tigynevezett tiblakézi csatorndk is vannak, de ezek altaldban inkabb a
mezbégazdasagi miiveléshez kotddnek. Mi alapvetden, tehat az igazgatosag kifejezetten az allami
kezelésben 1év6 csatorndknak a fenntartasat, karbantartisat kell, hogy ellassa, Ezeknek a
lehataroldsa megtortént, ezen beliil is, az dllami csatorndkon belill is korabban egyértelmiien
elkiilonitettiik az elsérend(i fomiiveket, azokat a csatornikat, amelyeket kutya kételességiink
nekiink rendben tartani és rendben is kell tartani, hiszen ezek a védekezésben, akar a viztdbblet,
akar a vizhidny védekezésben szerepet kell, hogy jatsszanak. Ezeknek a tisztitdsara mi meg is
kapjuk a forrasokat, ezeknek a felhasznalasar6l nekiink szdmot kell adni, Erre szokott
megtSrténni minden évben szeptember és oktober honapokban a védmiibejjarasok, ahol akar ha
kiils6 érdekl6dd van, vagy a teriileti kollegdink mutatjk be azt, hogy milyen min6ségben tudtak
a rajuk bizott forrasoknak a felhasznalasat végrehajtani, és ezaltal tudjuk azt biztositani, hogy
foképpen miutan a fomiivi csatorndk telepiilések kozelébe helyezkednek el, hogy a nagyobb
szelvényi csatorndkban a nagyobb vizmennyiségeknek az elvezetése vagy visszavezetése
torténhet meg, tehat ezek kapcsan torténik meg ezeknek a csatorndkanak a rendben tartasa.
Vannak még olyan &llami kezelés(i csatorndk, amelyeket 2014-ben a vizgazdalkodasi
tarsulatoktd] jogszabaly alapjan kellett visszavenniink, amelyeknek a fenntartdsa szintén allami
feladat, de ezeknek az elhelyezkedése, ezeknek alapvet6en a funkciéja nem olyan, tehat nem a
belteriiletek vizmentesitését, a vizeknek a gyors el- vagy visszavezetését szolgaljak. Ezen
csatornak pedig ragyogdan alkalmasak arra amilyen helyzetben most vagyunk, hogy ha ezeket a
csatornakat teljes egészében kitisztitjuk és eltiintetjiik beldle a novényzetet, akkor gyakorlatilag
valoban ezeken a csatorndkon keresztiil is barmilyen csapadék leesik és bejut ezekbe a
csatornédkba, szintén le fognak futni és eltlinnek a teriiletr6l. Ezekbe a csatorndkba nem
toreksziink arra, hogy minden esetben a névényzetet eltavolitsuk, ezek alkalmasak arra, hogy
vizvisszatartas céljaira tudjuk felhasznalni ezeket a csatornakat, és még egyszer kihangsulyozom,
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tehdt ezek nem azt a célt szolgaljak, hogy a telepiilések és az értékes mez6gazdasagi teriiletek
viztelenitését elldssak, hanem egyéb mas teriiletek kapcsan végeznek viztelenitési munkalatokat,
ha éppen sziikséges. Az Gsszes t6bbi, akar a tarsulatok, akar az onkorményzati kezelésben 1év6
csatornak esetében pedig alapvetSen az 8 feladatuk a fenntartdsi munka elvégzése. Erre is
megvan a lehetdségiink, hiszen jogszabaly lehetdséget ad arra, hogy a vizgazdalkodasi tarsulatok
kezelésében 1év6 miiveknek a fenntartottsdgat mi feliilvizsgaljuk, err6l beszémol6t adnak. Hat
megemlitem, hogy azok a tarsulatok, amelyek miikddnek, hiszen a legtobb tarsulat itt a miikodési
teriiletiinkdn is megsziint, vagy megsziinés kozelében van, és szintén a mi kollegaink azért
érdeklédnek az 6nkormanyzatok iranydba is, hogy milyen tapasztalatokkal rendelkeznek, milyen
erbforrasokkal és lehet6ségekkel a csatorndk tisztitisa témajaban. It alapvetben az
onkormanyzati er6forras addig szokott terjedni, hogy a belteriileti hatarig, a névtablaig el tudjik
végezni a csatornéknak a rendben tartisat, de a kiilteriileten mar ahhoz, hogy egy magasabb
rendii befogaddig eljusson a viz, oddig mar nem terjed az anyagi lehetSség. Veres Janos
kérdéseire, hogy feloldhaté-¢ ez az allapot, én azt gondolom, itt majd Racz Imre urnak kell
megnyilvanulni, hiszen mi mint a szakma és igy ahogy Gacsalyi Jozsef foigazgat6-helyettes tr is
elmondta, tehat minket is egy helyzet elé éllitottak, kaptunk egy nagysagrendet, ehhez hozza
kellett rendelni miiszaki tartalmat, mi okoztunk egy-egy olyan helyzetet, ami vagy elfogadhato
vagy nem. Mi azt gondoljuk, hogy szakmailag ez a legtébb, ami kihozhaté ebbdl a
22.000.000.000 forintbol, aztan majd megitéli a teriilet, hogy ez valéban alkalmas volt-e igy vagy
nem. Veres Janos urnak a tovébbi kérdéseire majd foigazgato-helyettes tr fog vélaszolni. Sztojka
Zoltan ur kérdése nagyon jo, tehat az, hogy lesz-e viz a Tiszdban. Reményeink szerint lesz, a
valosagot pedig majd meglatjuk. 1970-ig ugyanigy gondolkodtunk a Szamossal is, meg sem
fordult a fejiinkben az 1970-es nagy arvizet megel6zden, hogy itt a Szamos vizgy(ijtd teriiletén
olyan mértékii beavatkozasok torténnek, olyan mennyiségii viztarozénak a megvalésitisa fog
bekévetkezni, mint ami be is kdvetkezett. Es hat latjuk azt, hogy a Szamosban az utolsé 4 évben
legalabb 12 alkalommal d6lt meg az eddig mért legkisebb vizszint és ez pusztin csak annak
koszonhetd, tehat nem annak, hogy milyen klimavaltozas kévetkezett be, hanem annak, hogy a
vizgylijté teriilleten a leesett csapadékot a roman kollegdk szinte minden egyes cseppjét
visszatartjdk. Van 4llamkozi egyiittmiikodés, amiben szabalyozzak azt, hogy felvizi orszagnak
mennyi vizet kell atadnia az alvizi orszdg irdnyaba. Ezeket a két orszdg megkototte, a képviseldi
alairtak. Mindezek a megallapodasok annyit érnek, amennyit betartunk beléle, hiszen a tavalyi
¢vben, 2025-ben éppen a Krasznan tdrtént olyan eset, hogy a szabalyzatban foglalt értéket meg
nem haladd mennyiségli vizatbocsatds tortént meg. A Krasznan is tudni kell, hogy ugyanugy
vannak tarozok, ugyanigy visszatartjak a vizet. Jeleztiik hivatalos csatorndkon keresztiil, hiszen a
szabdlyzat erre lehetséget ad, de igazabdl mi irasban jeleztiik, de visszafele valasz méar nem
erkezett. Nagyjdbol ennyit érnek a megéllapodasok. Most latjuk, hogy jelen pillanatban a Tiszan
ukran oldalon, hiszen a vizgyljtének a nagyobbik része oda esik, nincsenck jelentds
vizvisszatartdsok. Arra viszont nem tudunk garanciat vallalni, hogyha ez a haborus helyzet
lezarasra keriil, és értékeli az ukréan fél, hogy az orszdg milyen 4llapotban van, a keleti oldalon,
keleti részen milyen olyan vizerémiivek sziintek meg, amelyek bizony a hdbortnak az aldozatava
lettek, €s talan azt 14tjak, hogy a nyugati fele az orszagnak az talén egy kicsit biztonsagosabb volt.
Tehét ha egy ilyen iranyba fog elmozdulni az ukran fél, akkor varhaté lesz az is, hogy a Tisza
foly6 ukran oldali vizgyiijtjén a befolyé oldalagak, a jobb parti oldaldgakon bizony vérhaté lesz,
hogy ott is tarozokat fognak megvaldsitani, amelyek akar energetikai célokat fognak szolgalni
ugyanugy, mint ahogy voltak a keleti orszagrészben, akér pedig a vizellatas céljait fogjak
szolgalni. Akkor viszont nekiink kell mar most minél hamarabb gondolkodni azon, bizony a tiszai
vizkészleteket is meg kell nvelni, és ennek van tébbféle médja. Talan a legkisebb kéarokat okozé
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moédja az a mederben vald vizvisszatartis lesz. Minél kisebb beavatkozassal minél tGSbb
vizmennyiséget kell tudnunk itt a folyé medrében tartani.

GACSALYI JOZSEF (az Orszagos Viziigyi Foigazgatosag miiszaki féigazgato-helyettese):
Elndk urnak a kérdése, hogy a homokhatsagi projektektol kell-e tartani, hogy esetleg forras
atcsoportositassal hatranyos helyzetbe hozza a Nyirséget? Nem, nem gondolom. A Homokhatsag
annyival van rosszabb helyzetben, illetve miiszaki beavatkozas szempontjabol meg jobb
helyzetben, hogy ott a vizpdtlasokat mar ilyen 10 kilométeren beliil lokalisan lehet €s ott most ha
valaki megnézi a kormanydéntést, ott 5 homokhatsagi teriilet projekt lett lehatarolva. Ezek ilyen
kis beavatkozasok, de nem egy-egy ilyen tébb 1000 négyzetkilométeres hatastertilettel, ahol most
a Nyirség kiizd. Tehat a nyirségi vizp6tlds helyett a Homokhatsagban azért lehet mar ilyen
eredményt hozni. Sajat meglatdsom az, hogy a Homokhatsig, hogyha ez a KEHOP Pluszos
id6szakban elmegy és latjuk ennek az eredményét egyelére, ott most nem latszik, hogy ennek
tovabbi folytatasa lesz, hanem ez a Nyirség lehet az, ahol ezt a nyomdvezetéknek a tobb litemre
valé bontasaval 1épésr6l-lépésre lehet mindenképpen tovabb haladni a vizpotlas vagy a
vizmegtartds kapcsan téglardl téglara. A vizpdtlas, illetve a vizmegtartds kozotti
konfliktuspontnak a felolddsdban én azért batrabban fogalmazok, mint igazgato ur, mert
hangsulyozom, hogy nekiink nem az volt a kényszer, hogy a 22.000.000.000-ot fel kell tdlteni
valamilyen tartalommal, hanem a Nyirségnek ez a miszaki tartalom, ami ebbe a projektbe
megvalosul, az eleme, ami még eredményt tud felmutatni a vizpotlas nélkiil. Megjegyzem, hogy
nagyon szigori a KEHOP Plusz vizgazdalkodasi palyazati felhivdsa, mert a vallalt indikator
értékeket nemcsak darabra kell teljesiteni, hanem ezeknek az elvart célallapotat is a fenntartasi
idészakban be kell mutatni. Ha most az Oros-Urbéresnél véllaltuk, hogy egy létrejové zoldkék
infrastruktira lesz, ahol egy magasabb Okologiai vagy Okoszisztéma szolgaltatast biztosit a
teriilet, mint a beavatkozés el6tt, nekiink azt a fenntartasi idészakban létre is kell hozni. Tehat
nem elegendd azt mondani, van egy zsilip, megvan, illetve 2 kilométer t6ltést hozzaépitettlink és
1000 pipa. Tehat szerintem ezt a kérdést mindenképpen megoldja. Meg a rendszeriink, hogyha
egy atlagos csapadékos évnek megyiink neki, még mindig vizelvezetésre van a hét tarozo, amit
igazgat6 ur emlitett, de amikor az eléri az lizemi vizszintet, onnantdl kezdve ezek levezetésre
keriilnek a Lonyain keresztiil a Tiszaba. Mindenképpen a vizmegtartasbdl van lehetOség, de azt
batran ki merem jelenteni, ahogy kérdésként is elhangzott, tehat nem kell a vizmegtartast tovabb
hangolni. Hogyha ez a projekt elkésziil, onnantdl a hangsulyt azt a vizpdtlasra kell athelyezni és a
vizpétlas keretében csak azokat a beavatkozasokat megvalésitani, ahova vizkészletet is tudunk
helyezni. Ezen logika alapjan, amit igazgaté Gr is emlitett, mondjuk Vajan két 1j tarozé is
megvizsgalasra keriilt, vagy el6készitésre, tehat azokat sem helyeztitk most eldtérbe, csak akkor,
hogyha a vizpétlas Vajaig ezt a vizkészletet el tudja vinni. Tehat ebben mindenképpen van egy
gy gondolom, szakmai atgondoltsig, de hogy erre a kérdésre valaszoljak, szerintem feloldhaté
ez a konfliktus és ennek a projektnek mindenképpen haladnia kell, mindamellett, hogy a
vizpotlasi projekt el6készités, illetve annak a finanszirozasi 1abat meg kell teremteni. Emlitésre
keriilt az LRF. Az LRF befejezési hataridé nekem nincs meg, vagy én most egyeldre azt se latom,
hogy milyen folyamatban lesz, mert az LRF-et most fizikailag augusztus 31-ig le kellett zarni és
mar most csak olyan pénziigyi elszdmolas van decemberig és toliink mar csak olyan projekteket
fogadtak be, ami valamilyen forrasbdl, de ezen célok teljesithetoségével elkésziiltek és ezek
atforgatasra keriilnek, tehat nem 0j projekteket generalnak, hanem ennek a finanszirozasat segiti
vagy konnyiti. A KEHOP Pluszban latom azt, hogy 2029 év vége a fizikai zardsa ezeknek a
projekteknek, addig el kell késziilnie. Itt a 22.000.000.000-n4l én ezt nem latom kockazatosnak,
de hogyha itt a vizpoétlasra tudunk tobbletforrasbdl erre finanszirozast keresni, én az elsé 25
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kilométerét is merem kimondani, hogy 2029 év végéig azt el tudjuk gy késziteni, mert a
kesziltségi fokozat, az 1igy van, hogy az engedélyes tervek megvannak, kornyezetvédelmi
engedélyiink van, de vizjog engedélyt mér nem tudtunk ra beszerezni, mer akkor még hidnyzott a
kiemelés. Amit most el lehet majd kezdeni, illetve a kozbeszerzés dokumentumokkal, realis
esetben a kivitelezés 2027. masodik fele vagy 2028 elején tud elkésziilni, és ezért 25
kilométernek a kiépitése szerintem kockazatos azt mondani, hogy az 2029 évig befejezédhet, de
még mindig lehetéséget biztosit, mondjuk, a projekt szakaszoldsaban, hogy a kovetkezd
programba athlizasaval tud menni. Tehat mind a 90 kilométernek realitasat nem latom, de 5 cél
az lehet, hogy az els6 25 kilométernek az épitését kezdjiik meg, és akkor a kozbeszerzés
el6készitése a maradék szakasznak, tehat ahogy a forrds van, akkor ezt utina projektesitve,
kivitelezéssel el lehet inditani. A KEHOP Plusznak van egy olyan sarkalatos pontja, hogy most
onalldan tervezést nem tamogat, tehat csak kivitelezéssel zar6dé projekteket. Tehat a Nyirség itt
most tervezéssel folytatédik, de kivitelezéssel kell zarédnia, és kivitelezésre a forrasbiztositast
csak akkor adja ide az Irdnyité Hatésag, hogyha le van folytatva egy feltételes kdzbeszerzési
eljaras. Nekiink menni kell a megkétott véllalkozasi szerzddéssel, hogy ennyi pénzért ezeket meg
lehet csinalni, és akkor forditjdk 4t a tamogatdsi szerzOdésiinket, hogy a forrasbiztositas
rendelkezésre 4ll. De abba a részletekbe méar nem megyek bele, hogy a teriiletszerzésiinknek a
koltsége is majd csak akkor lesz biztositva, de ez mar projekt-technikai kérdés, amit
mindenképpen kezelniink kell. Nem tudom, hogy képvisel6 dr erre a két kérdésére a valasz igy
elegendS-e. A lesz-e viz a Tiszan kérdésben csak annyira egésziteném ki igazgat6 urat, amit
elmondott, hogy most azért azt érezziik, hogy a hatarvizi egyeztetések nagyobb felhatalmazast
kapnak. Tehat most miniszter ar is tébb esetben kommunikalt a témdaban és most a hatarvizi
egyittmiikodésekben is én azt érzem, hogy egy nagyobb lendiiletet fog kapni, megtalalni azokat a
kapcsol6dasi pontokat, ahol ne egy ala-folé rendelt viszony, hanem hogy mi lehet az a kézds
pont, ahol megtaldljuk itt az egyiittm{ikodést. Itt emlitette a roméan vizgyiijt6 teriiletet, ahol mar
van egy-egy kész éllapotunk, mondhatom igy, a Szamosi, illetve a Tur-Kraszna, valamint a
Korosok-Maros vonatkozasaban. A Tiszdn még viszonylag j6 helyzetben vagyunk, mert ott még
nem all meg. Megjegyzem, hogy az unibs eléirdsok alapjan, tehat az ilyen lefolyast gétlé
foly6beli beavatkozasok azért ez egész szigort korlatok alatt vannak, de mindenképpen ezzel a
kérdéssel foglalkozni kell. Mi azt latjuk, hogy viziink lesz, csak nem akkor és ott hasznaljuk,
amikor rendelkezésre 4ll. Hogy egy példat mondjak: most mikor a Tiszan jén Tiszabecsnél 40
kobméter per masodperces vizhozam a Kézép-Tiszan menetrendeziink, hogy a sziikséges
igényeket ki tudjuk szolgélni, mert ez is nagyon korlatozott, de amikor 500 k3bméter jén a
Tiszén, akkor meg vezetjiik ki az orszagbol, mert nem tudjuk hova leszallitani errél a
gyorsvonatrol és elhelyezni. Tehat amikor a Vizet a tijba Programrél beszélink és a
tajhasznalat-valtisnak a racionalizaldsit mondjuk, ezt jelenti, hogy a készleteket tudjuk
elhelyezni. Hogy megint egy konkrét beregi példat mondjak, ott van a beregi 4rapaszté tarozo,
okoldgiai tapzsilippel jon egy arhullamunk, gravitaciésan tudjuk a rendszerbe kiengedni. Ki
tudnank 10.000.000 kobmétert engedni, de csak a csatorndkat lehet feltdlteni és kiengediink
600.000 kébmétert. Hogy az aranyszamokat, tehat hogy nem a csak a készletprobléma jelent,
hanem hogy nekiink is a gondolkod4asmédunkat 4t kell ahhoz hangolni, hogy ezekkel tudjunk
ezekhez alkalmazkodni. Es még egy fontos dolog: itt felmeriilt a Szamos kérdéskore. Most azt
latjuk, hogy egy egyesiileti el6készitésben vizsgaltak itt az drhullim megfogas kapcsan, hogy
mondjuk emelt vizteret hol lenne érdemes alkalmazni és a Szamoson most van egy olyan hely,
ahol a természetvédelemmel is egyetértésben vagyunk, hogy egy 3 méteres vizszintemeléssel
mind a Szatmdrnak, mind pedig az Ecseri lipnak a gravitaciés vizellatasat tudnank az év nagy
részében biztositani. Ez is egy olyan projekt lehetdség lesz a folytatdsban, aminek egy
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részletesebb kidolgozas kell, tovabb tudunk 1épni és addig meg az alacsony tiszai vizszinteknél, a
Beregnél csére van toltve két vizkivételi miinek a kozbeszerzési dokumentacioja napelemparkkal,
ami a rendszernek ebben az id6szakban a szabad vizkészlet terhére a vizpétlast tudja biztositani.
Komlétotfaluba bele se megyek, hogy ott is ezek eld vannak készitve. Tehat a megyére nagyon
kiforrott viziigyi, miiszaki javaslatok vannak, hogy hol lehetne ezeket a projekteket végezni. Mi
azért bizunk benne, hogyha a forrasvisszahullds mellett itt most a Nyirség a legfajsulyosabb
kérdés, de a megye mas teriiletén is tudunk sokkal hatékonyabb fejlesztéseket, vagy ilyen
rugalmas rendszereket végrehajtani. A csatornakhoz még csak egy gondolat, hogy itt képviseld
asszony emlitette, az azért orszdgos szinten, hagyd jegyezzem meg, hogy rendszerben
gondolkozunk, tehat most keressiik azokat a kapcsolodasi pontokat, hogy hol ér véget az allami
kozfeladat és hogy tudnak ebbe bekapcsolodni telepiilési igények. Latjuk, egyre népszerlibbek a
viz6rzd mozgalmaknak a létrejotte, tehat hogy ezek azok az igények, amik helyi szinten meg
tudnak fogalmazédni és ezek a csatorndknak a kérdéskore, ez azért aktivan realizalédik ebben a
kérben. Fontos, hogy legyen egy olyan egyiittmiik6dd partner teriileti, telepiilési szinten, ahol
ezeknek az 6sszhangjat tudjuk mi is koordinalni és az iizemrendiinkbe beépiteni.

RACZ IMRE (a Nemzeti Agrargazdasigi Kamara Szabolcs-Szatméar-Bereg Varmegyei
Igazgatésiganak elndke): Elnok 1r, feloldhaté-e ez a konfliktus? Oriilok annak, hogy Veres Janos
képviseld ur talan egyediiliként megértette azt az aggodalmamat, hogy jé lenne ratapadni arra a
leend6 forrasra, és kérdezte, hogy van-e erre lehetdség? En oriilnék, ha ez a nézeteltérés
felold6dna, én is azon lennék, mindent megtennék azért, hogy a megyében maradjon ez a forras,
de valamikor én nem akartam itt igazgaté Grra rapiritani, de most elszélta magat, hogy egy
négyszemkozti beszélgetés kozt megkérdeztem, hogy szakmailag egyetért-e azzal, hogy viz
nélkiili viztarozot épitiink. Azt mondta, hogy ket iranyitjak, megrendelnek egy munkat, legyen
ez a politika vagy orszdgos viziigyi igazgaté vagy valaki és 6k azt a feladatot végrehajtjak. Azt
tudomasul vettem, hogy igen, azt kell csinélni, aki petyegtet. Most ha azt az utasitast kapna Katé
Sandor és Gacsaly Jézsef, hogy nézzétek meg, hogy ennek az Gsszegnek, a 22.000.000.000-nak
hany szazalékat kotitek oda el viztirozora, amin az én tudomasom szerint ez nem is allami
tulajdon még az 4llami tulajdon, ki akarjuk sajatitani ebbdl a pénzbol, arrél beszélgessiink, és egy
kapavagast nem akarunk ott csinalni, csak egy mémokot odavinni, azt azt mondjuk, hogy ez a
viztarozé hany milliardot akarunk erre elkélteni. Beszéljink mér Gszintén, és ha ez a mérndki
feladat jelzi majd a millidrdokat, hat akkor bocsasson meg a vilag, akkor énvelem ebben nem
lehet megalkudni, ez az én véleményem marad. és azt csindlja nyilvan az orszag a pénzével,
amilyen utasitdsokat kap. Merem remélni, hogy ha Gacsaly Jozsef azt az utasitdst kapna
valakitSl, hogy nézzétek meg, hova tudnank azt a forrast felhasznélni, hogy ne vigyék el a
megyébdl, taldlna rd megoldast, mert azt az utasitdst kapna, meg azért kapja a fizetést, hogy
talaljon ki, mert azért van ott abban a székben, mert ez a feladata és ért hozza. En nem akarok
megbantani senkit, nem akarok, hogy egy fél oran keresztil magyarazgassuk, hogy hogy lesz,
mint lesz, nem kell onnan elvinni forrasokat. Veres Janos képvisel6 ur, meg kell nézni, hogy
mennyit szantunk oda egy mémoknek és én biztos 10 %-4aért is tudok mérn6két hozni, aki kijelli
azt és nem csinalunk vele semmit, mert én megkérdeztem, hogy hat korbejarhaté utat csinalunk,
vagy valamit csinalunk? Azt mondjak nem, egy kapavégast nem fognak ott végezmi, csak igy
atadjuk a természetnek. Azt mondjuk, hogy ez a 230 hektar, mit tudom én 8.000.000.000 forintért
most mar viztarold. Azért bocsasson meg a vilag, ha egyediil maradok se tudom ezt elfogadni.
Azt el tudom fogadni, hogy az orszagban sok ilyen 1.000.000.000 megy el és tobbek kozt akkor
elmegy ez is, de az, hogy én ehhez a nevemet adjam, hogy akkor most maradjunk nem a
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kamaréndl, hanem Réacz Imre maginvéleménye. Szerintem Veres Jénost, ha mast nem is,
meggybztem arrél, hogy mibe van nekem aggodalmam.

SESZTAK OSZKAR (a kézgylilés elndke): Nem hiszem, hogy most ezt a konfliktust itt fel
tudjuk oldani, tehit nem erre szolgal ez a kdzgytilés, de ltjuk, hogy milyen dilemmék vannak a
tovabblépést illetden.

DR. VERES JANOS (a kozgylilés tagja): Egyrészt koszondm szépen a tijékoztatst, tébb
kérdésben sokkal el6rébb vagyunk jéval. Ennekem kifejezetten az a kérésem, hogy a Ricz Imre
altal most elmondottak alapjan folytassanak le egy egyeztetést egymas kozott errdl. Nekem az se
mindegy egyébként, ha masutt kéltenek el pénzt az orszagban, nem olyan jol, ahogyan el lehetne
kolteni, fleg nem a mi megyénkben, ne legyen ilyen! Ezért azt gondolom, hogy mindenképpen
érdemes, legalabbis még egy beszélgetés targyava tenni a folytatst illetden. Ami nekem
izgalmas, az a kovetkez6: Eredetileg itt a mi kézgylilésiink egy egészen mas szamsort targyalt.
Ha visszaemlékeznek ra, nekem megvan az eléterjesztés, 80 plusz 4fardl szélt annak idején
millidrdban. A megyei kozgylilés elbterjesztésének a 8. sora végeredményben 102.000.000.000
forintot tartalmazott. Igen, ez teljesen egyértelmii, nehogy félreértessen megvan. Most itt egészen
mast hallottunk szdmszeriisitve, de leginkabb idében id6zitve mast hallottunk, ami hat legalabbis
elgondolkodtaté. Na most, amit én szeretnék kémni, az a kovetkezd: Amiért én az eredetrdl
beszéltem, annak egyetlenegy oka van. Sokféle hirforrds azt mutatja, hogy miutan nincs elég
olyan projekt, amelyet 4t lehetne forditani augusztus végi hataridével, ahogy on elmondta, ezért
az eredetek egy része mindenképpen ugy fog az orszagba beérkezni, hogy a Magyar Fejlesztési
Bank fogja befogadni a pénzt és a Magyar Fejlesztési Bank fogja kiilonbozd projektek
finanszirozasara ezt a pénzt majd tovabbadni. Talan ezért is van a Parlament elbtt jelenleg a
Magyar Fejlesztési Bank statitumardl sz616 médositas is. Na most feltételezve, de nem ismerve a
részleteket, hogy ilyen dologra sor fog keriilni. Azt én fontosnak tartom, hogy ennek a projektnek
a tovabbhaladdséanal is legyen legalabbis megvizsgalva az a lehetdség, hogy ennek, marmint a
bankba érkez6 forras tovabbi felhasznaldsanal vagy csak a KEHOP Plusznak a felhasznalasénal
van tovabbi mozgéstér. Ezzel én azt akarom mondani, hogy jelenleg l4tszik ennek a projektnek a
22 milliardos 1abanak, mondjuk, egy vitaponttal térténé megvalésulasa. En nagyon szeretném
valamilyen moédon elémi azt, hogy az a bizonyos 200 millidrdosra taksalt, abbdl 100 az elsé 25
kilométer megvaldsulasa esetén a vizpétlasi ag is el tudjon indulni minél hamarabb. Van egy
olyan félelmem, nem tudom masként fogalmazni, hogy sok minden dolog az idé mulasaval nem
gyorsitani, hanem lassitani fogja ennek a megvaldsithatosagat. En ezért azt szeretném valamilyen
modon elérni és ezért mondtam az eredeti forrdsnak is az MFB-n keresztiili részét, hogy ez
finanszirozasilag, ha megvan, akkor az a fajta feltétel is teljesiilhetne, amirdl beszélt,
nevezetesen, hogy megvan a végeredmény, akkor van csak tervezésre pénz. Summa summarum
azt szeretném ezzel mondani, hogy nézzék méar meg azt, hogyha lehetséges, hogy azt a részt
mikor lehet olyan allapotba hozni, hogy ebben az esetben valaki, aki dontéshozo, komolyan
tudjon ezzel szdmolni. Tehdt nem a 22.000.000.000-ost, hanem a 200-bél a minimum 100
millidrdot, most igy mondom. Annak &riilok, hogy elmondta a méreteket, hogy az Ggy van
elinditva, hogy az folytathat6 legyen és ne legyen ezzel probléma. Tehét az teljesen rendben 1év)
dolog. Azt én nem latom etté] kezdve mar problémanak, de én nagyon szeretném azt, hogyha
nem csisznank ki ebbdl a tervezési hétéves periddusbol a nyomévezeték-beruhazas elinditasaval,
hogy ennek mi a forrdsa és mi nem a forrdsa. En most nem akarok erre tippeket mondani, mert
nyilvanvaléan nem vagyunk olyan a helyzetben, de ha ebbél kicstiszunk, ebbdl a hét évbél, akkor
még tobb olyan konfliktus fog folmeriilni, amird]l az imént Racz Imre beszélt, hogy valamit
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elinditunk beavatkozasként, egyébként pedig ami sziikséges lenne hozza, az meg nem fog tudni
megvalésulni idében. En erre szeretném 6noket kérni, hogyha lehetséges, akkor ebbe az irAnyba
probaljanak mar végiggondolni, hogy mit lehet tovabbvinni, és ha van ebben olyan javaslat,
akkor szerintem e mdgé, ez a megye viszonylag egységesen mogé allithatd, mint ahogy eddig is
megtortént ennek a programnak a tdmogatasanak az elfogadésa.

GACSALYI JOZSEF (az Orszigos Viziigyi Féigazgatosag miiszaki foigazgato-helyettese):
K&szonjiik szépen a megerdsitést, ezzel mindenképpen foglalkozunk. Ami most a nehézség, de ez
a mi problémank, hogy maga ez a tervez6irodank ami allami tulajdonban és az Orszagos Viziigyi
Féigazgatosag iranyitasa alé tartozik, ez egy, inhaus konstrukcid, miik6dd piaci szerepld, tehat
nincsen finanszirozési, koltségvetési sora, hanem neki meg kell teremteni ennek a forrasat. Az
ilyen jellegii tervezések, amiben most haladunk, tehat vizsgalatokat tudunk végezni, de egy
nagyobb horderejli, hogy mondjuk kézbeszerzésig el tudjuk vinni, ennek most a tervezési
koltségét nekiink eld kell teremteni. De gondolkoztam, hogy ez mar a mi problémank.
Egyértelmiien latszik ennek a fontossaga is. Miniszter tirral én beszéltem tegnapi nap folyaman és
akkor kért, hogy az itt elhangzottakrél majd hivjon fel és akkor tajékoztassa, hogy ezt meg fogom
neki erdsiteni, hogy ezeknek a projekteknek, tehat van egy nagyon, mind szakmai, mind pedig
tarsadalmi igénye, hogy ez tovabb tudjon 1épni. Koszonjikk szépen ezeket az épitd jellegli
észrevételeket, tehat ebben megyiink és tovabbgondolva, hogy a tobbi litemet is hogy lehetne
ebben a logikaban felépiteni, mert mondom, nem egyszerre kell, mert egy fokozatos litemezéssel
tudjuk ezt a folyamatot végigvinni. Csak egy kiegészités itt eln6k ur irdnyaba, tehat biztos én
bennem van a hiba, elnagyoltan fogalmaztam, de ez az oros-urbéresi tarozé ez nemcsak arrdl van
sz06, hogy egy-egy nyergessel beboritunk 2 vagy 100 kébméter foldet és minden meg van oldva,
hanem itt azért kozel 3 kilométeren kell olyan védOgatat épiteni mellé. Nem mélyitjik a
csatornat, de van kozitkapcsolat, telepiilési rész, ahol ezeknek a vizvédelmét el kell latni, illetve
kell egy nagyon komplex szabéilyozé miitargy, valamint ez a teriilet ez korbejarhaté lett,
stabilizalt Gttal, amit majd utdna kiilonb6z6 rekreécios célokra lehetne tovabb hasznalni. Ez nem
csak abbdl all, értelemszerlien ezt majd szakmailag lehet vizsgalni, de megjegyzem, hogy a
beruhazasi toérvény alapjan, tehat ezeknek a projekteknek a miiszaki tartalmat a
Koézlekedéstudomanyi Intézet, mint koltségszakértd feliilvizsgalja, tehat most a projekteknek van
egy ilyen, nem felesleges 1épcs6, hanem nagyon hatékony koltség alatdmasztidsa. Nemcsak egy
tervez6i koltségbecsléssel megy a projekt, hanem van kiilén szakértdi vélemény. Ebben a
fazisban ez még csak egy erés becslés. Tehat itt, ahogy megy a tervezés, a miiszaki tervek olyan
elérehaladott allapotban lesznek, ezt a szakért6i véleményt meg fogjuk kémi, és az alapjan fogjuk
majd latni Ggymond a varhaté bekeriilését. Ez a kozbeszerzésben egy ilyen plafonarként kertil be,
tehat azt jelenti, hogy a nyertes vallalkozd ezen vagy ez alatti dron fogja tudni elvinni, mert
hogyha folotte lesz, akkor az a projektnek a meghiusulasat fogja jelenteni. Sajnos még nem
allunk egy projektnél sem ugy, hogy mar kbzbeszerzésiink sikeresen lezarodott volna. Most
jelenleg hat van folyamatban az orszagban, de ezen dolgozunk, hogy meg tudjuk valositani.

(Idékizben az iilésterembe megérkezett Kovdcs Daniel, igy a jelenlévd kozgyiilési tagok szdma 21

f6)

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Koszonjiik szépen a tajékoztatasukat, a napirendet
lezarom. Kérem, hogy szavazzunk a tajékoztatérol. Megéllapitom, hogy a tajékoztatot 20 igen
szavazattal, 1 tartézkodas mellett a kdzgyiilés elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:
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SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
61/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatarozata

a Nyirségi Vizpotlisi Program elérehaladasarol, az el6zo évi forrasok felhasznalisarol és a
program folytatasarol

A Varmegyei Kozgyiilés

a Varmegyei Kozgytilés és szervei Szervezeti és Miikédési Szabalyzatardl sz6lo 10/2024. XL.7)
onkorményzati rendelet 42. §-a alapjan a Nyirségi Vizp6tlasi Program elérehaladasarél, az elézé
¢vi forrasok felhasznélasarol és a program folytatasarél szol6 tajékoztatot megtargyalta, az abban
foglaltakat tudomasul veszi.

A hatirozatot kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): Koszonjik szépen a uraknak a tajékoztatast, Racz
Imre elndk urnak az érdekiitk6zést megvilagitd szavait is, és reméljiik, hogy ez a konfliktus
feloldhatd, illetve hat latjuk, hogy majd milyen déntési fazison megy keresztiil. Nagyon varjuk a
programot, nehogy a Homokhatsdg elvigye a programot, ezt mindenféleképpen az iizenet
tartalmazza, €s allunk elébe ezen nagy jelentdségii program elsé iitemének a megvaldsitasahoz.

(ld6kozben az iiléstermet elhagyta Czirjak Mihdly, Dr. Helmeczy Lészlé, Kovdes Daniel, Lipok
Sandor, igy a jelenlévd kizgydilési tagok szama 17 15.)

3. Tajékoztaté Szabolcs-Szatmar-Bereg vdrmegye ar- és belvizvédelmi helyzetérsl, a
viziigvi 4gazat védelmi szervezetének és  védelmi infrastruktirijanak
felkésziiltségérél, valamint a mivek védképességét javito fejlesztések aktualis

allapotardl

El6adé: Katé Sandor, a Fels6-Tisza-Vidéki Viziigyi Igazgatésag igazgatéja
Cstirds Krisztian, a Tiszantuli Viziigyi [gazgatosag igazgat6ja

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Ugyanazok az urak az elSterjesztdi mint a el8z6
napirendnél, kiegészitve Csiirés Krisztidnnal, a Tiszantili Viziigyi Igazgatésag igazgatodjaval,
akinek a teriilete egy kicsit tiszavasvari komyékén benyilik a megyébe. Kérdezem, hogy
kivannak-e szobeli kiegészitést tenni a napirendi ponthoz. Megéllapitom, hogy szébeli
kiegészités nincs. A napirendi ponthoz kapcsolédéan van-e esetleg kérdésiik. Megallapitom, hogy
a tajékoztatot 17 igen szavazattal, egyhangilag a kézgyiilés elfogadta és az alabbi hatérozatot
hozta:
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SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
62/2026. (VL.30.)
onkormanyzati hatarozata

Szabolcs-Szatmar-Bereg virmegye ar- és belvizvédelmi helyzetérdl, a viziigyi agazat
védelmi szervezetének és védelmi infrastruktirajanak felkésziiltségérol, valamint a miivek
védképességét javito fejlesztések aktualis allapotarol

A Varmegyei Kozgyiilés

a Varmegyei Kozgylilés és szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl sz616 10/2024. (X1.7.)
onkormanyzati rendelet 42. §-a alapjan a Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye ar- és belvizvédelmi
helyzetérél, a viziigyi 4gazat védelmi szervezetének ¢és védelmi infrastruktirajanak
felkésziiltségérol, valamint a miivek védképességét javitd fejlesztések aktualis allapotarol sz6lo
tajékoztatét megtargyalta, az abban foglaltakat tudomasul veszi.

A hatdrozatot kapja:
Viarmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Koszonjiik szépen az urak jelenlétét és j6 munkat
kivanunk, hogy jovore, ha talalkozunk, akkor itt mar a kdzbeszerzés eredményesen lezarult és
csapataink harcban allnak.

4.a. Tajékoztaté Szaboles-Szatmir-Bereg varmegye felsoktatidsanak helvzetérol

Eléadé: Dr. Szab6 Gyorgy PhD, a Nyiregyhézi Egyetem rektora,
Dr. habil Méré Marianna, Debreceni Egyetem, Egészségtudomanyi Kar dékanja,
Dr. Galambvari Péter, a Szent Atandz Gordgkatolikus Hittudomanyi Fdiskola
megbizott rektora

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elndke): Készéntdm Dr. Szabo Gydrgy rektor urat, Dr. Moré
Marianna dékan asszonyt és Dr. Sesztik Istvan rektorhelyettes urat és kosz6ném szépen, hogy
tiirelmesen végigiilték az el6zO napirendi pontokat. aradjanak ki ide! Kézben sajnos Sesztdk
Istvan rektorhelyettes ur nem tudta megvarni a napirendet, de t6lik is megkaptuk a irasbeli
tajékoztatot. Koszonjiik szépen a munkajukat.

DR. HABIL MORE MARIANNA (a Debreceni Egyetem, Egészségtudomanyi Kar dékanja):
Koszoéndm, hogy lehetéség van arra, hogy néhany kiegészitést tegyek. Azt gondolom, hogy az
egészségtudomanyi kar, amely jogel6djeként egészségligyi féiskolai karként, majd egészségiigyi
karként sokat készonhet a megyének, tovabbra is szolgalja azt a bizalmat és azt a tamogatast,
amit az eddigiekben is megszokhattak téliink. Abban a beszamoloban, ami itt gondolom, hogy az
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ondk asztala el6tt van, amelyet az elmult évek valtozasairdl készitettiink, annak az a legfontosabb
eredménye a megye szamadra, hogy olyan széles portf6li6 alakult ki most az egészségtudomanyi
kar képzési portfoliGjaban, amely egyre t5bb Szabolcs-Szatmér-Bereg megyei fiatalnak és
felnSttnek ad lehetdséget arra, hogy ennek a karnak a keretein beliil tanuljon. Ami taldn a szamok
mogott kell, hogy tudjanak, hogy nagyon-nagyon 4talakul a felséoktatasba jelentkezéknek az
Osszetétele. Nemcsak nalunk, ebben a megyében, vagy ennek a karnak a kiilénbdzd képzési
helyein, hiszen jelenleg mar négy varosban miikddiink: Nyiregyhazén, Debrecenben, Szolnokon
és Sidfokon, hanem mas egyetemek esetében is érvényes. Az egészségiigyi képzések esetében
veszesen csbkken a nappali tagozatra jelentkez6 fiataloknak a szama. Osszességében a hallgatéi
létszam nem cs6kken, aminek az az oka, hogy részben egyes szakokon stagnal, més esetekben
pedig emelkedik a levelezoképzésben tanulé hallgatoknak a szama. Ez a tendencia azt kell, hogy
jelentse az 6ndk szamara, hogy fiatal, ij, teljesen palyakezd6 munkavallaldt az egeészségligy és a
szocialis teriiletre egyre kevesebbet képziink. Magyarorszag felsboktatasiban jelenleg az a
helyzet, hogy a klasszikus népegészségiigyi szakember, népegészségiigyi ellenérképzést nappali
tagozaton mar csak mi tudjuk elinditani. A t6bbi felsdoktatasi intézményben ez a
szakemberképzés nappali tagozaton el sem tud indulni. Nagyon erbsen csokken az
apolokepzésben nappali tagozatra jelentkezSk szama. Ebben az évben ez 14 f6. Ez azt jelenti,
hogy ezeknek az elsé helyes jelentkezOknek a szdma, tehat akik most érettségiztek, vagy
szakképz0 intézménybdl jonnek ki. Nem tudjuk, hogy fel tudjuk-e venni valamennyi hallgatot,
hiszen a pontszamok meghtizdsa majd julius 25-én térténik. Az eléz6 évek tapasztalata alapjan
azt mondjuk, hogy ebbdl 12 lesz és ebbdl kériilbeliil 80 szazalék marad meg 4 év milva. Ez a
felsboktatdsi intézmény korilbeliil 8 teljesen 1j munkavallalét fog a korhézak szaméra
apoloképzésben kibocsatani. Amit mi képziink, a népegészségiigyi ellendr, azt sehol nem
keépeznek Magyarorszagon, mar csak mi értem nappalit. Most heten jelentkeztek. Ez valoszini,
hogy nem pénzkérdés, ez elkotelezettség, meg az poloi szakma. Tehat 14-en jelentkeztek, tavaly
is ugyanennyien jelentkeztek, tavaly 11-et vettiink fel. Osszességében képziink dpolokat, tehat a
létszam teljesen rendben van, csak akik levelezd tagozatra jelentkeznek az egészségiigyi
képzésben, az a levelezd tagozatra vald jelentkezésnek a feltétele, hogy Ok dolgozzanak az
egeszségligyben, 6k benn vannak a rendszerben. Itt most arrél beszélek, akik 1j munkaerd. Mi
sok mindent prébalunk, nagyon komoly beiskolazasi kampéanyunk van, de nem tudunk kiizdeni
azzal a fiatal generacié szdmaéra fontos attitiddel, ami mas, mint amit jelent ma Magyarorszagon
az egészségiigyben, vagy a szocidlis 4gazatban dolgozni. Egyébként szocialis munkés nappali
tagozaton 7 éve nem inditunk, tehat oda senki, most ebben az évben sem senki nem jelentkezik a
fiatalok kéziil. Tehat a szakemberutanpétlds, ha azt nézem, ebben a régidban biztositott. Az
utanpotlas nem az, ami biztositott, hiszen ebben az eléregedd rendszerben mi nem tudjuk ezt
potolni. Azt mondhatom, hogy mi beiskolazéasi kampany szintjén is, nemcsak mi, tudom, hogy a
tobbi felsdoktatasi intézmény is nagyon sokat tesz, hogy jarjuk a kozépiskoldkat, nagyon sok
kampanyt szerveziink, kinyitjuk az intézmény falait, hogy johessenek, de nagyon nehéz az &
gondolkod4smddjukat megvaltoztatni.

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Koszonjik szépen, hogy megosztotta ezeket a
gondokat, ami nem az egyetemnek a gondja, hanem az egészségiigyi szakma utinp6tldsanak a
gondja. Tehat nem annyira elkdtelezettek a fiatalok egy ilyen aldozatot igénylé hivatds mellett,
mint az apoldi életpalya.

DR. SZABO GYORGY PHD (a Nyiregyhazi Egyetem rektora): Koszontenédm a tisztelt
kozgyiilést és kiilon koszonet, hogy az oktatasiigy megjelenik a varmegye étlapjan, ami egy
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érdekes és két nagy sulyt dgazat dolgait tekintettiik 4t. Nem volt haszontalan elndk ur ez a par
6ra, amit itt toltottiink, az agrarium, ahol a meghatirozoé az élelmiszerbiztonsag, a viziigy, aki az
élhetd kornyezetért tenne sokat. Egy kicsit mas az oktatasiigy, hirom elSterjesztés is lesz ebbol a
témabol, a felsdoktatast harman képviselnénk. Utdnunk a szakképzés és a kéznevelés is teritékre
keriil, ami az el6z6 eléterjesztésekben is megjelent. Az elmult napok és 6rak torténései Wrairjak
az 4gazatnak a miik6dését. Az elmilt napokban talalkoztam az oktatasi, csaladiigyi miniszterrel,
ahol nagyon magas szint(i vizié hangzott el a teljes oktatasiigy jov6jér6l. Az a kegyelmi allapot
jon létre, hogy a koznevelés, szakképzés és felsboktatis egy minisztériumon beliil nagyobb
osszhanggal fogja az orszag érdekeit szolgalni. Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegyében eddig is
kivalé volt az egyiittmiikodés, tehat mi nem egymas ellen kiizd6ttiink, nagyon jé a kapcsolat és ez
ugye a kdznevelés, szakképzés, felsdoktatas elég harmonikus miikddési modellként mas megyék
szdmara is. Erdekes volt nagyon réviden a Nyiregyhazi Egyetem a véros, a varmegye oktatasardl
néhany szdmot, amit ugye az el6terjesztésben is kozoltem. A 350.000 koriili felsdoktatas 2 %-a a
varmegyében tanulé felsdoktatasi hallgatoknak a szdma, ez olyan 7500 hallgat6, ebbol mintegy
76 % a Nyiregyhazi Egyetem hallgatoja, 19 % az egészségtudomanyi kar és 5 % a Szent Atanaz.
Ami a sajatossig, hogy a megye lakossdgszama és a fiatalabb korosztilyok ardnya miatt
jelentsen nagyobb a varmegyében sziiletettek felsGoktatisbeli ardnya. Ez orszdgosan durvan 5
%, tehat ez 16.500 koriili hallgaté allandé lakhelye Szabolcs-Szatmar-Bereg megye és ennek 28
%-at tudjuk a harom intézmény egyiittesen a varmegye fels6oktatasi intézményében megtartani.
Ez lehet egy jelentds potencial és egy jelentds kihivds, amire dékan asszony is utalt, hogy a
képzés szerkezete és a révid tavu piaci igények nem mindig talalkoznak. A Nyiregyhazi Egyetem
egy kicsit szerencsésebb helyzetii, mert nagyon széles a képzési perspektivank. Meghatarozo a
pedagdgusképzés, tehat itt nem néhany diplomat adunk ki. Elkévetkezendd napokba durvan 1100
oklevél atadasara keriil sor a Nyiregyhizi Egyetemen és a nemzetkozi trendeknek megfeleld
divatszakok, informatika, gazdasigtudomany és a pilotaképzés, ami egy ilyen sajatos
ékszerdoboz. Nagyon draga dolog, de jelenlegi pillanatban mintegy 250 pilotahallgaté van a
Nyiregyhazi Egyetemen. Ha a képzés 35.000.000 forintos koltségére kihegyezziik, és ez csak
onkoltséges alapon megy, akkor ez egy elképesztben nagy szdm. Tehat a régié legnagyobb
képzdintézménye vagyunk. Természetesen van szamtalan olyan teriilet, ahol nehézségekkel
kiizdiink, elsésorban a fels6oktatasban a tudomany, mémoki, agrar szakok, tehat fizikus, kémikus
hallgaté nalunk is lasszoval kell fogni, tehat ott komoly kihivas, hogy el tudjunk egyaltalan egy
szlik képzési szegmensben egy szakot inditani. De Osszességében nagyon jelentds a létszamunk,
kézel 6000 hallgaté koptatja jelenleg a Nyiregyhdzi Egyetem lépcsdit és ebbdl durvan 450
kiilfoldi hallgatd, akik meghatdrozé médon 6nkoltségesek, tehat nem Osztondijas hallgatoként
vannak itt, hanem a képzés vonzereje, a varos élhetdsége és ez a koltséghaszon arany, ami ide
csabitja a hallgatokat. Tehat igy osszességében azt kell, hogy mondjam, jelents fejlodést értiink
el az elmult évek alatt. Ami a jovO, az mindig bizonytalan. Hasonldan, mint a kérdés elhangzott a
képviseld urtdl, hogy lesz-e viz a Tiszdban? Itt sem latjuk a most rohamosan végbemend
valtozasokat, hogy milyen lesz ez az 1j szerkezet. A harom fels6oktatasi intézménybdl kettd
modellvalté egyetem, ahol drasztikus atalakitasok véarhatdak és ez még a szerényebb egyhazi
egyetemet is valamilyen moédon a finanszirozas érinteni fogja. Ami miatt mégis ez egy
kiktiintetett dolog és érdekes volt az agrarium és a viziigy utan itt megjelenni Onok eldtt egy
erbforras hidnyos, energiaszegény orszagban tudomasul kell venni, hogy nincs maés ut, csak a
nagy hozzdadott értékii sziirkeallomany. Ennek az orszagnak a legnagyobb értéke az a 250.000
egyetemista, az a 2.000.000 kériili koézoktatdsban és szakképzésben résztvevd fiatal, akik a
jovojét épitik ennek az orszagnak és ezt kell maximalisan a teljes oktatasiigynek tdmogatni, de a
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tdlem bolcsebb koznevelési és szakképzési elbterjesztést ismertetd kollegdk meggy6zik majd a
képviselbket errél.

SZTOLYKA ZOLTAN (a kézgyilés tagja): Elnézést kérek mindenkitl, hogy ennyit beszélek,
de nagyon izgalmas mlndegylk téma, ami eddig volt. En azt szeretném megkérdezni, hogy azt
elmondta rektor dr is, hogy 16.500 hallgaté van a megyében itt nilunk, de ebbdl mennyi
pontosan, aki kiilf6ldr6l van itt. Van egy ilyen szam esetleg? Vagy 700 kériilbeliil. Ok mi miatt a
mi megyénket vélasztjdk, vagy mi miatt ezeket az intézményeket, vagy csak egyszeriien &ket

otthonrdl ide kiildik, Nagyon sokan szoktak jénni Rozsalyba, Uzbegisztanbdl, Sierra Leonébél,
meg nem tudom honnan, 8k olyan didkok, akik Rozsalyba jonnek el és megnézik, hogy egy
onkormanyzat hogy tud onfenntartast végezni szocidlis szakrél és mindig meglepddve latjuk,
hogy tényleg egyre tobben jonnek a didkok. Nem mondom, hogy a palinka miatt, mert a végén
van palinka és ha tetszik, ha nem igaz, legut6bb tokaji bort kértek, mert azt jobban ismerik, mint
a szatmari szilvapélinkat, de ett6l fliggetleniil egy j6 napot szoktak eltdlteni. Tehéat akkor
koriilbeliil 700 diak, aki. A mésik pedig, igaz, hogy nem vég ide, de azt megkérdezhetem, hogy
esetleg Méré Marianna nem tudja megmondani, hogy mennyi orvost képziink egy évben
orszagosan? Bocsanat, csak az is érdekelne, mert azt latom, itt beszélgettiink pont
képviseldtarsammal, hogy akkor a szocialis munkss terén elveszitettiik a harcot, de hat hogyha e
tekintetben még van reményiink. Nagyon szépen koszoném a beszdmoldkat és kivanok nagyon
sok-sok tiirelmet a didkokhoz, és nagyon sok 6romet, sikert Onéknek.

DR. VERES JANOS (a kozgylilés tagja): Mindkét intézmény esetében szeretném megkérdezni,
hogy milyen a végzett didkok elhelyezkedési ardnya, esélye? Hadd ne mondjam. Bizonyara
végeznek ilyen utégondozast is a didkok esetében. Itt most ebben az eléterjesztésben ezzel nem
nagyon foglalkoztak. Ugyanakkor a dékan asszony esetében értem, meg érzem azt a problémat,
ami ott volt a megnyilatkozasa m6gott, hogy mely szakokon nem tudnak nappali kepzést inditani.
Jon szembe rénk a probléma. Teljesen vilagosan, egyforman latjuk ezt a dolgot. En még azt is
hozzateszem, hogy nemcsak személyében jén szembe, hanem intézményileg is jon szembe a
probléma. Errd] elndk trral mér korébban beszéltiink. En rendkiviil fontosnak tartom, hogy ezt,
ha mar felismerjiik, akkor prébaljunk meg tenni valamit annak érdekében, hogy ezen legalabb
valamilyen médon tudjunk majd valtoztatni, mert 5-10 éven belill ez egy nagyon komoly
tarsadalmi konfliktus forrdsa is lehet.

FILEP SANDOR (tanicsnok, a kozgylilés Teriilet- és Vidékfejlesztési Bizottsdganak elndke):
Nagyon fontos napirendi pontokat targyalunk ma, és én nagyon koszoném valamennyiiink
nevében szerintem a tiirelmiiket, és hogy kivartdk azt a nagyon fontos témat is, amir6l az
el6zoekben hosszasan beszélgettiink. De nem kevésbé fontos az elbttiink 16v6 4. a., b. és c.
napirend sem. Epp ezért pedagégusként is kdsz6ndm valamennyiiiknek ezeket a tijékoztatokat.
Onokhoz kapesolodva pedig egy kérdésem lenne. Latjuk azt, hogy ahogy alelndk urat szoktuk
idézni, a népességmegtart6 képesség és a képességmegtarté népesség, vagyis hogyan allunk e
tekintetben? Kicsit utalva Veres Janos kérdésére is, hogy van-e arrél kimutatas, vajon mennyien
maradnak varmegyénkben a flatalok koziil friss diplomasan? Ez fontos lenne szdmunkra, hiszen
latjuk az egészségiigy nehéz helyzetét, az oktatas nehéz helyzetét.

(ldokozben az iilésterembe megérkezett Czirjdk Mihdly, Dr. Helmeczy LdszIo, LipSk Sandor, igy
a jelenlévd kozgyiilési tagok szama 20 £5.)
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FARKAS ERNO (a kozgytilés tagja): En is, mint pedagbgus elég régen ralatok a Nyiregyhazi
Egyetem, Féiskola miiltjara, jelenére és én még emlékszem arra, amikor a Bessenyei Gyorgy
Tanarképzd Foiskola 1étszama 15.000 vagy 12.000 kériili volt a levelez6 tagozatokkal a létszama,
és hirtelen kinétt egy nagyon-nagyon modern és oktatasi feltételeknek tényleg megfeleld
gyonyorli egyetem, ami nagyon nagy, vagy hosszil uton megszerezte az egyetemi rangot is, €s fel
is nétt hozza. Jelzem, vagy véleményem szerint, ami érdekelne az, hogy jelenleg mi az a
tanarképzéssel kapcsolatosan a jelenlegi Osszetéteel a jelentkezésnek, illetve hogyan lehet a
nehezebb szakokra jobb beiskolazast tenni? Ez nagyon kolt6i kérdés, de szerintem érti, hogy mire
gondolok, mert a matematika, a természettudoméanyok az egy nehéz irdnyvonal, és nem
megsértve a torténelem szakosokat, humén szakosokat, csak ez tobb évtizedes probléma, tehat ez
egy stratégiai kérdés, az azzal kapcsolatosan, hogy hogyan legyenek miiszaki emberek, hogyan
legyenek a technikéhoz érté emberek. Igazabdl az elmult 5-10 évben tényleg egy mélypontrol
feljovd egyetemet lathat, lattam, és, hogy azért biiszke is vagyok erre, és ugyanezt tudom
elmondani az Egészségligyi Féiskola eldje, tehat a fehér haz, ami egy lapos épiilet volt, €s utana
kezdett el boviilni, és szerintem egy nagyon-nagyon kis unikuma lett a megyének ez a kihelyezett
tagozat vagy kar, és ez is erGsiti a megyének a térségben betoltott szerepét!

DR. HELMECZY LASZLO (tanacsnok): Valahanyszor a nyiregyhézi kar szoba keriil, mindig
az jut eszembe, hogy annak koszonhet, hogy a Debreceni Egyetemnek a kara vagyunk, hogy
nagyon erds lobbitevékenység volt. Amikor az volt, hogy a féiskolak megsziintetésre kertilnek,
akkor a miivelddési miniszter az Pokori Zoltan volt, és Gogl Arpad pedig a miivelddési,
oktatasi, miivelddési miniszter. Pokorni miniszter irnal akkor mi orszaggytilési képviselOk,
megyeiek nagyon erésen lobbiztunk azért, hogy akartunk egy nagy egyetemet itt nalunk, tehat ez
a kar keriiljon a féiskolahoz. Akkor is mér volt gazdaségi kara is, tanarképz0 kara is, és hat csak a
torténeti visszatekintés miatt mondom, hogy, ha jol emlékszem, akkor taldn négy ilyen fdiskola
volt az orszagba, és erdsebb volt az egészségiigyi lobbi, és Gogl miniszter Girnal valahogy sikeriilt
kibulizni, hogy mi mégiscsak Debrecenhez keriiltiink. Na most azért ahogy hallom, meg olvasom
a tajékoztatét, azt latom azért, hogy nyilvan mi szerettik volna. Még egy valamit azért
megjegyzek, nem volt véletlen az egyetem, hogy annyira ragaszkodott a Nyiregyhazi
Féiskolahoz. Elmondom azt is, hogy miért. Azért, mert akkor a fdiskolanak a finanszirozasa jobb
volt, mint az egyetemé. Igy utélag ez koriilbeliil 2000-ben volt, amir6l most beszélek, amikor
végképp eld6lt, hogy odakeriiliink a Debreceni Egyetemhez. En azt gondolom, hogy talan mégis
azt mondom, hogy akdrmennyire vagyunk lokalpatri6tak, nem volt rossz a dntés, mert ahogy én
latom, itt azért egészen j6 a kapcsolata a Debreceni Egyetemnek az Oktatokorhazzal, az meg
kiilén 6rém, hogy azt mondta dékan asszony, hogy emelkedik a 1étszam és ez nagyon-nagyon
nem mindegy. Annak idején mi példatlan médon a keleti nyitas fejében a féiskolan létrehoztuk a
ruszisztikai tanszéket, példatlan volt, ahol ukran, orosz, ruszin nyelvet oktattak és direkt oktatokat
hoztunk, lakast biztositottunk. Ma mar nincs ruszisztikai tanszék, mert képtelenség volt, hogy
beiskolazzak. Itt viszont én ma mar azt tudom mondani, hogy igazan szerencsés, hogy egy-egy
kivalé egyetemnek lehetiink egy kara, itt az egészségiigyi kar és azt tudjuk mondani én magam
nevében, de szerintem a tarsaim nevében is, hogy kdszonettel tartozunk ennek a intézmény
vezetésének, a kollegaiknak, oktatoknak a szerintiink kivalé munkaért.

KISS ERNO (a kozgylilés tagja): Szintén a tanarképzéssel kapcsolatban lenne egy kérdésem.
Nagyon varjuk a fiatal kollégakat és azt latjuk, hogy megfeleld szakmai hattérrel jonnek ki az
egyetemrdl. Ami egy kis problémét okoz, hogy nagyon sokan egy szakosként végeznek és
régebben ugye ezek a dupla nagy szakok voltak és a sok iskola emiatt nem tudja alkalmazni
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ezeket a fiatal pedagogusokat. Itt az éraszdmok kiaddsaban ez komoly problémat okoz, hogy nem
lenne talan célszeribb a késGbbi elhelyezkedések szempontjabol wjra visszahozni azokat a
klasszikus szakparokat, vagy szakpérokban képezni a leendé pedagdgusokat?

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elndke): Ezt én is megerdsiteném, tehat, hogy egy iskolanak,
egy kicsi iskolanak egy szakosként lehetetlen kiadni az oraszamokat, tehat nagyon praktikus
lenne a szakparoknak a visszaallitasa, talan kételezd jelleggel. Nem tudom, most ez az oktatdsi
korményzatnak, de ez nem csak az egyetem dontésén mulik, hogy 4ll hozza ehhez az egy szakos
kérdéshez.

DR. HABIL MORE MARIANNA (a Debreceni Egyetem, Egészségtudoméanyi Kar dékanja):
El6szor az orvosképzés létszamaval kapcsolatban szeretném azt mondani, hogy az orszagos
létszam az évi beiskoldzasban az kériilbelill egy olyan 5-6000 f6 kozott mozog a magyar
hallgat6i 1étszam, amit orszdgosan beiskolaznak. Négy nagy képzdintézmény van Debrecenben,
Szegeden, Pécsett és Budapesten. Ettd] sokkal t6bb a kiilfoldi hallgatéi orvosképzési 1étszam. A
Debreceni Egyetemen 1300 koriill mozog évenként azoknak a szama, akik orvosképzésben
magyar nyelven tanulnak és egy-egy adott évben annyian vannak a rendszerben, egy adott évben
az azt jelenti, hogy mind a 6 évfolyamon és 1700 kériil mozog azoknak a szdma, akik kiilfoldi
hallgatoként vannak az orvosképzésben Magyarorszagon. Tehét az a tendencia ez megfordult,
most mar sokkal t6bb kiilfoldi hallgaté van az orvosképzésben Magyarorszagon, mint magyar
hallgaté. Minden kiilfoldi hallgaté az orvosképzésben az téritéses képzésben van. A kiilfoldi
hallgatok az egészségiigyi képzésben a mi karunkon gy keriilnek ide, hogy a szakot valasztjak,
tehat ebben a régidban ha egyébként azt nézi a palettan valaki a vildgban, hogy hol tud apoldként
tanulni, hol tud egészségiigyi szocialis munkésként, angol nyelven tanulni, vagy hol tud
gyogytornaszként tanulni, az éppen Debrecenben folyik, akkor ezt az intézményt tudja valasztani
azzal, hogy ezekben a képzésekben létezik a Stipendium &sztondij, tehat hogy Osztondijasként
Johetnek ide és létezik az is, hogy sajat kéltségtéritésben jonnek ide. Azok a hallgaték, akik
nalunk végeznek, tavalyel6tt volt az elsé nagyon pici évfolyam és tavaly volt mar egy jelentds
évfolyam. Ok szerettek volna itt maradni és a Jésa Andras Kérhézban dolgozni, de a jogszabalyi
kotSttség ezt nem teszi lehetdvé. Ok harmadik orszagbol érkeznek és az & esetiikkben kotott az,
hogy mekkora bért kell adni és az magasabb, mint amit a kérhaz egyébként meg tudna adni.
Annak ellenére, hogy ezek a hallgatok, koztikk voltak négyen olyanok, akik mar nagyon jol
beszélnek magyarul, szerettek volna itt maradni. Most van valaki, akinek egy nagyon furcsa, nem
foglalkoztatassal, de valamilyen médon sikeriil az itt maradasat megvalositani. Beiratkozott
mesterképzésre is, hogy van egy hallgatéi jogviszonya, tehat 6 tud maradni. Reméljiik, hogy
valtoznak ezek a jogszabalyok, mert egyébként barmilyen hihetetlen szamunkra, de higgyék el,
hogy 6k is egy utanpétlast jelentenek. Tehat azok, tudom, talan emlékeznek ra, hogy néhany
evvel ezeldtt nekiink kellett sajtétajékoztatét tartani a rendbrséggel egyiitt azzal kapcsolatban,
hogy bizony nagy létszamu s6tét borli fiatal fog itt megjelenni, hogy senki se gondolja azt réluk,
hogy a klasszikus migransként kell rajuk gondolkodni. Tehat azok, akik ide eljonnek, a mi
tapasztalatunk szerint rendkiviili médon elkételezettek a szakma iréant és 8k szeretnének is
maradni. Nem allitom, hogy mindenki, de 6k tudatosan tanulnak magyarul. Nyilvan ennek
vannak korlatai, de azért a 4 év az nagyon sokat tud jelenteni és nagyszer(i fiatalokrél van szo.
Azt latjuk a kérhazban, hogy nagyon sokan nem akarjak a betegek koziil ket elfogadni, nem
engedik meg, hogy gyoégyszert adjanak nekik, nem engedik meg, hogy hozzéérjenek. Tehat 6k
egy nagyon komoly kirekesztésben részesiilnek az allampolgarok egy részétsl. De azt kell latni,
hogy Ok egy potencidlis munkaerd, nemcsak itt Szabolcs megyében, hanem mindenhol az
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orszagban. Es mondom, kivalé emberekrél van sz6. Vannak olyanok, akik mesterképzésben a
csaladjukkal egyiitt jonnek el. Nekiink Debrecenben van egy kollégank, akit magunk kozott csak
Amornak hivunk, mert olyan hosszu, sok neve van, amibél az Am a legrovidebb és ezt
leforditottuk magunknak Amorra, aki egyébként egy egyiptomi dallampolgir és idejott
Magyarorszagra tanulni. Debrecenben végezte az alapdiplomajat, itt szerezte meg a
mesterdiploméjét, most doktori fokozatban tanul csaladegyesitéssel. Itt van mar a csaladja vele és
6 nem fog visszamenni Egyiptomba, mivel &6 PhD hallgato. O emnek a karnak mér tanarsegéd
oktatdja, akivel nagyon-nagyon j6l jarunk, hiszen 6 tud arabul, tud angolul és jol tud magyarul is.
Tehét nekiink nagyon sokat segit sok dologban. Ugyhogy a kiilfoldi hallgatok igy talaljak meg az
intézményt, és nem az intézményt keresik igazan, hanem szakot keresnek és megnézik, hogy
milyen a megélhetési koltség. Amikor minket valasztanak, akkor legkozelebb apoloként
Budapesten tudnak tanulni angolul. Osszevetik a budapesti megélhetési kéltséget a nyiregyhazi
megélhetési koltséggel, mert egy Ugynevezett buletint készitiink a kilfoldi hallgatok szamara,
ahol benne van szamtalan dolog, ami a megélhetéssel van Osszefliggésben és ezt mérik azzal
kapcsolatban, hogy jo helyen van-e itt ez az intézmény. En azt gondolom, hogy bebizonyitotta ez
a tobb, mint 30 év most mar, hogy valéban megtaléltuk a helyiinket. Azt kell tudniuk, hogy most
jelenleg 3614 hallgatéja van a négy képzési helyen az egészségtudomanyi karnak. Tehat mi egy
jelentds része vagyunk a Debreceni Egyetemnek, nekiink van a masodik legnagyobb hallgatéi
létszamunk. A kozgazdasag-képzéseket folytaté gazdasdgtudomanyi karmmak van magasabb
1étszama. Arra a kérdésre, hogy meg tudjuk-e mondani, hogy hanyan vannak a képzésben ebbdl a
megyébdl, én azért tudok nehezen valaszolni, mert azt tudjuk megmondani, hogy a mi milyen
adatot tudunk lekémi, vagy a lakéhelyét, vagy a sziiletési helyét, de ez nem a valds adat. Tehat
jelenleg az infekcidkontroll képzésben Sidfokon tanul olyan hallgato, akinek a sziiletési helye is
Szabolcs megye és a lakéhelye is Szabolcs megye, és nincs bejelentve Siofokra, de oda jar a
képzésre. Ezek az adatok nem feltétleniil fedik a valésdgot, de mi természetesen egyfajta
ralatassal rendelkeziink, hogy a hallgatéinknak mekkora szazaléka tartozik ehhez a megyéhez, és
ez benne is van a beszdmoldban, tigyhogy igazabdl szerintem az, hogy van-e helye, és hogy mi a
helye és mi a szerepe ebben a megyében, az szerintem mindannyiuk szdmara egyértelmiien
tisztazott, és kdszondm szépen mindenkinek a tdmogatast! Veres Janos képvisel6 ur kérdésére,
vagy inkabb kiegészitésére, hogy igen, ugyanigy, ahogy a Nyiregyhazi Egyetem is, probalunk
azon dolgozni, hogy ezek a szakok elfogadottabbak legyenck, de ez a mi résziinkrdl egyfajta, azt
nem mondom, hogy szélmalomharc, mert ez nem igaz, mert a mi jo példdink azok tudnak
segiteni, azt kell tudniuk, hogy a mi karunkon t6bbségében dolgoznak olyan oktatok, akiknek van
gyakorlati tudasa, tehat dolgoztak a szakmaban, illetve én mint dékan nagyon tdmogatom azt,
hogy tovabbra is kapcsolat kell, hogy legyen a szakmaval. En azt szoktam mondani, hogy nekiink
nagyon j6 6ment jelent Papp Kéroly féorvos ur a kérhazbol, aki azt szokta mondani, hogy a
sziilészndképzésben az oktathat, aki bemegy a kérhazba és a sziilésekben is valamilyen médon
kézrem(ikédik a mindennapokban is. Tehat, akik a mi oktatéink, nekik van a valosiggal is
kapcsolatuk, tigyhogy ez egy €16 kapcsolat a korhazzal a mi résziinkr6l, és az, hogy ez a
Nyiregyhézi J6sa Andras Kérhaz oktatéintézménnyé tudott valni, ebben a Debreceni Egyetemnek
egy nagyon fontos szerepe van, hiszen gy gondoljuk, hogy ott olyan értékek vannak és olyan
sokat tud segiteni egy oktat6kérhazi egyiittmiikodés, amit talan 6nok fel sem fognak. Engedjék
meg, hogy beszéljek egy masik varmegyérdl, ahol mi vagyunk. Mi egy jelent6s hallgatdi
létszammal, 650 fével vagyunk mar jelen Szolnokon és higgyék el, hogy a Jésa Andras Korhaz
egy nagyszerlien miikéd6, nagyszeriien vezérelt, j6 szakember-ellatottsiggal miikodo intézmeny,
mert én latom a mindennapokban, hogy milyen problémakkal kiiszkédik Szolnok. Azt gondolom,
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hogy az az érték, ami itt megteremt6dott, arra mindenki nagyon vigyazzon, mert csak akkor tudja
ezt igazan értékelni, hogyha massal is 6ssze tudja hasonlitani.

DR. SZABO GYORGY PHD (a Nyiregyhazi Egyetem rektora): A Nyiregyhazi Egyetemre
fokuszalva, a mintegy 500 kiilfldi hallgaténknal az, hogy hogyan keriilnek ide, harom
meghatarozo faktort lehetne kiemelni. Az egyik az, hogy olyan egyediilall6 képzést nytjtunk, ami
regionalisan vagy nemzetkézileg is jelentds. Ilyen a pilétaképzés, amire utaltam, és ilyen példaul
a mesterszakos szocidlpedagogia, ahol Magyarorszagon angol nyelven csak a Nyiregyhazi
Egyetemen van. Kivalo képességii hallgatok érkeznek Kozép-Azsiabol, Afrikabél, és ha lenne
ilyen jellegli PhD képzésiink, itt maradnanak. Tehat ez nagyon pozitiv. A mésik részhalmaz a
nemzetkozi divatszakok, informatika, gazdasdgtudomaény, ahol a kégazdag csaladok az USA-ba
kiildik a gyereket, a kevésbé tehetések Parizsba, vagy Londonba és van az alsé néposztaly, aki
szamara akar Debrecen, akdr Nyiregyhiza is alternativa, mert a megélhetési koltségek, a
biztonsag, ez egy nagyon nagy érték, féleg a szines bérii hallgatoknal, ami megjelent, &s
mondjuk, a Nyiregyhdzi Egyetem esetében durvan 1200 kollégiumi férdhelyiink van, ezzel
orszagosan is nagyon kival6 lehet6séget tudunk nyujtani a hallgatoknak. Kemény 12.000 forint
egy kollégiumi szoba egyhavi bérleti dija, de ha prémium kategéria, akkor 17.000, tehat ez egy
nagyon méltanyos ér a piaci arhoz képest. Debrecenben is méar sokkol6ak az arak, Nyiregyhazan
is megindult ez a dremelkedés a lakhatési koltségek tekintetében. Tehat Osszességébe ez lenne a
legfontosabb. Nyiregyhazan én ugy érzem, hogy amig mondjuk egy budapesti vagy nemzetkozi
nagy intézményben a képzés presztizse alapjén valasztanak a hallgatdk, itt a tényleges ismeret és
az ¢l6z6 generdcidk javaslata alapjan, tehat a mi legjobb iigyndkeink az itt végzett didkok.
Erdekes példat tudok mondani: jogész ismer0s allitott meg, hogy milyen élménnyel gazdagodott.
Egy spanyol kisldny valamilyen hivatalos okmanyforditast kellett, hogy hitelesitsen és kérdezi,
hogy hogy keriil 6 ide Barcelonab¢l, hogy talalta meg Magyarorszagot, vagy mit csinal itt?
Mondja, hogy a Nyiregyhazi Egyetemen szeretne tanulni pilétaként. Egy holgy és miért pont
Nyiregyhaza, hogy talaltitok ezt ki? A nagypapam piléta, apukdm piléta. Megnéztik a vilag
repiilSiskolait, képzéseit, kockazat és kdltséghaszon aranyban Nyiregyhdza nyert. Tehat ez lenne
a masik. Az elhelyezkedési esélyek Osszességében a tavaszi diplomaosztéval durvédn 1500
diplomat adunk ki az idei évben. Az igazi kihivas a felséoktatasban ugyan beszéliink mindig a
beiskolazasrél, meg mindjart itt van a ponthizas, de a lényeg az, hogy olyan étlapot tudjunk
kinalni a hallgatoknak, ami perspektivat és munkaerdpiaci biztonsagot nytjt. Igazabél a végzettek
elhelyezkedése, képviseld ur rakérdezett, ez lenne egy fontos szektor. A beiratkozottaknak
durvan 75-80 %-a szakonként valtozik, jut el odaig, hogy véges id6n beliil diplomat kap, tehat ez
egy egészen jO arany. Van olyan képzés Magyarorszagon, miiszaki, ahol 50 % vagy, tehét az
idézgjelben keményebb szakok, igy sszességébe nem rossz. Van egy diplomas palyakdvetd
rendszer, de ez &nkéntes alapy, tehat monitoringozza az Oktatasi Hivatal a végzetteket. Van
néhany olyan teriilet, ahol papiron nagyon nagy a palyaelhagy6k aranya, mondjuk sporttudoméany
képzés jut igy hirtelen eszembe, de ott nem arrél van sz6, hogy 6k nem helyezkednek el, hanem
nem Magyarorszagon helyezkednek el, Tehat tréner, edzd, valamilyen szépségfarmon, nem
tudom én, Ausztridba fejti ki a tevékenységét a kolléga. A népességmegtarté képesség, akik itt
maradnak a régiéba a Nyiregyhazi Egyetem nem orvosi egyetem, az teljesen més vilag az orvosi
egyetemek vilaga, ez egy regionalis intézmény, a térség kiszolgalasa és a térség munkaerdpiacara
valo reflektdldss a mi feladatunk. A beiskolazasnal is durvan t6bb mint 70 %-a
Szabolcs-Szatmér-Bereg, Hajdi-Bihar és  Borsod-Abatij-Zemplén megyéb8l van a
hallgatéinknak. Van olyan, ahol mondjuk, Siéfokrél, vagy Mohécsrol jon hallgatd, mert népzene,
nepi kultira képzés az csak itt van, tehat hogy vannak ilyen unikalis dolgok. Osszességében ez
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egy nagyon kedvezd a munkaerdpiacra torténd kijutasnak a hozzasegitése. Széba kertilt ugye a
tanarképzés Osszetétele, ami altalanos tendencia itt az egészségiigyi képzésnél is megjelent a
dékan asszonynal, hogy durvéan eltolédott a levelezOképzés iranyaba a nappali. A Nyiregyhazi
Egyetem esetében, mondjuk 20 évvel ezeltt 30 % levelezd, 70 szazalék nappali képzés volt,
most ez atbillent, ez részben a korosztaly, tehat hogy mér munkaerdpiacon l1év0 versenyzok
érkeznek a felsGoktatasba. A szakonkénti megosztas annyira nem dramai. Szoba keriilt, ugye ez
az egy szak, az a bolognai rendszerre valé 4atallasnak a rossz adaptacidjanak a kévetkezménye
volt, ahol be lehetett iratkozni egy szakra, majd uténa visszajott az 6téves osztatlan képzés, a
Nyiregyhazi Egyetem esetében durvén 50 szakpéart hirdetiink meg évente, tehat visszadllt ez a
kétszakos tanarképzésnek pont a realitds, 6raszam, foglalkoztatds, de miutan nem volt eléggé
sikeres a torténet, 2024 nyarédn egy villim térvénymodositassal megjelent a rovid ciklusd
tanarképzés és a osztatlan 10 szemeszter helyett osztatlan 4, 3 vagy 2 szemeszteres képzés egy
szakkal, ami alapvetden levelezOképzés volt. Itt mindenki sokkot kapott, de miutan a kozlonyben
kinyomtattak a képzést, el kellett inditani. Aki bent volt egy kevésbé kurrens szakkal, vagy volt
egy diszciplinaris alapdiplomaja, biolégia, kérnyezettudomany, akkor nagyon gyorsan egy mester
diplomat tudott szerezni. Megjelent megint ez az egyszakos domping, ami némi, mind
mindségében, mind értelmében kivannivalot hagy maga utdn. Tehat hogy ez a szakma, a
pedagoégiai vilag, a tanarképzés vilaga mérsékelten volt ettdl elragadtatva, ami még itt megjelent.

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elndke): Koszonjiik szépen a munkajukat és kitartast kivanok
a képzés frontjan. Megallapitom, hogy tovabbi felszélalasi szandékot nem jeleztek. Kérem
szavazzunk. Megéllapitom, hogy a tdjékoztatot 20 igen szavazattal, egyhangulag a kozgytlés
elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
63/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatirozata

Szabolcs-Szatmar-Bereg virmegye fels6oktatasanak helyzetérol

A Varmegyei Kozgyiilés

a Varmegyei Kozgylilés és szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol sz616 10/2024. (X1.7.)
onkorméanyzati rendelet 42. §-a alapjan a Szabolcs-Szatméar-Bereg varmegye felsboktatisanak
helyzetérdl szol6 tajékoztatdt megtargyalta, az abban foglaltakat tudomésul veszi.

A hatirozatot kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

4.b. Tajékoztatd Szaboles-Szatmair-Bereg virmegye szakképzésének helyzetérol

Eléad6: Gurbanné Papp Mdria, a Nyiregyhazi Szakképzési Centrum féigazgatoja
Bodnar Attila Sandor, a Kisvardai Szakképzési Centrum f6igazgatdja
Végh Attila, Matészalkai Szakképzési Centrum féigazgatdja
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SESZTAK OSZKAR (a kézgytilés elnoke): Készontom a szakképzési centrumok féigazgatoit és
kérdezem, hogy kivénnak-e szébeli kiegészitést tenni a napirendi ponthoz. Megallapitom, hogy
sz6beli kiegészités nincsen.

SZTOJKA ZOLTAN (a kozgylilés tagja): El6szor is nagyon szépen kdszonjik az anyagot,
tényleg kivanok munkijukhoz nagyon sok tiirelmet és még tobb sikert, hiszen azzal a
generacidval foglalkoznak, akikkel a legnehezebb mostansag foglalkozni szerintem. Nekem is
van négy gyerekem, ugyhogy teljesen szétszorva 15-t0l 25-ig, ezért kapaszkodom erésen, ami
latszik is szerintem arrél a pulpitusrdl is. En azt szeretném megkérdezni, hogy biztosan 6nok is
talalkoznak ezekkel a gyorstalpalé képzokdzpontokkal, ahol tigy lehet érettségit szerezni, hogy
akér nulla angol nyelvtudassal is le tudnak angolbél érettségizni. Kérdésem az, hogy ez Onok
szerint mennyire szivja el az 6nok intézményeit6l a hallgatéi vagy tanuléi 1étszamot? Lehet, hogy
nem késziiltek erre a kérdésre, nem is kell most valaszolniuk. Teljesen j6, hogyha valamikor
kés6bb, mert azt gondolom, hogy ahhoz, hogy Magyarorszagon a szakképzés olyan legyen,
amilyennek lennie kell, ahhoz nagyon fontos az, hogy biztos alapokat adjunk azoknak a
didkoknak, akik ebbe beiratkoznak és késébbiek folyaméan tudjéik szolgalni a hazajukat. Tehat,
hogy Onéknek a miikddésben ez okoz-e zavart, vagy nem okoz semmilyen zavart? Nekem az is
elég, hogyha igennel vagy nemmel valaszolnak, és akkor nem bontunk ki egy olyan l4mpast, amit
nem kéne csiholni nagyon sokaig.

FARKAS ERNO (a kézgylilés tagja): En Sztojka Zoltan képviselé urnak valaszolnék. Azért
vélaszolnék, mert ez a kérdés feltételezi azt, hogy a masfajta szakképzésben, gimnaziumi
képzésben 1év6 intézmények azok lopnak, csalnak, hazudnak, rosszul oktatnak. Elmondom a sajat
példamat: 2006-ban megalapitottuk a magén felséfoku szakképzési szintli intézményiinket, ez
egeszen 2017-ig miikddhetett, amikor a Fidesz-kormany feltette nekiink a kérdést, hogy magan-
szakképzési rendszerben nincs jovOnk, pénzt kellene szedni nagyobb mértékben a hallgatoktol.
Ez érettsegire €piild szakképzés volt, ami azt jelentette, hogy ezek a tanuldk, hallgaték nem azért
Jelentkeztek hozzank, mert éppen kiilfoldi egyetemekre jelentkeztek volna, és akkor itt bezarom
ezt, vagyis az intézménylink kinGtte a helyiségét, nagyobb kellett, sok hallgaténk volt, sok
képzést csindltunk média teriiletén és kiilénb6z6, amire igény volt a val6 vilagban, és gyorsan
tudtunk alkalmazkodni. Feltette nekiink a kolt6i kérdés helyett azt a mindenkori hatalom, hogy
vagy penzt kériink, vagy pedig atadjuk a Szakképzési Centrumnak vagy az egyhaznak.
Szakkeépzési Centrum és az egyhdz kozott kellett valasztani, vagy pedig egy olyan forrast
hozzéteremteni, amit nem tudtunk volna igazabdl finanszirozni, 2017-r61 beszélek, ezért vagy
atadjuk a €ppen a versenyszférabol puhatol6zé Szakképzési Centrumnak, vagy pedig valamilyen
modon az elért eredményeket atadjuk az egyhdznak, és mi emellett dontdttiink. Azdta a
megmaradt szakképzés atalakult, sok intézmény kapcsolédik hozza és strukturalisan nagyobb, de
nekem, mint tulajdonosnak hatra kellett lépnem, 4t kellett adni talcdn, mint ahogy most
megkaptuk a szendvicseket, ingyenesen kaptuk ezt is, azt is ingyenesen adtam &t, mert oriiltem
annak, hogy nem 10-, 30-, 50.000.000 forintba keriil a végkielégitésem. Tehat én nem Onoknek
valaszolok, hanem a képvisel6tarsamnak. Ne feltételezziik azt, hogy mindenki ebben a
szakméban vagy a j6 oldalt, vagy a rossz oldalt van, igenis vannak, akik visszaélnek ezzel a
Jogositvannyal, azt vizsgalni kell, at kell vilagitani, megfeleld médon kell szankcionalni, de a jol
m(ikodd rendszereket nem ténkre kell tenni, hanem miikédtetni kellene, és ennyi volt a valaszom.
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SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Kérem képviseldtarsaimat, hogy ne egymassal
politizaljunk.

RADVANCZKY AGNES (a kozgytilés tagja): Nem ezzel kapcsolatos, hanem azzal, hogy mint
most is egyes képviseldtarsaink nem a helyiikon iilnek, hanem maganbeszélgetést folytatnak. Van
egy kozgyllésik, tegyik mar meg azt, hogy oda koncentralunk, odafigyelink és nem
beszélgetéseket folytatunk.

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): Igen, kérdem képviseld urat, hallotta-e, hogy mirdl
van sz6, és még egy széket is odatesz, mar nem On az elsd, hanem mar volt egy ilyen, a
Parlamentbd]l veszik a példat, de ne tessék onnan venni a példat, itt egy fegyelmezett
varmegyében van, de ma ugy latom egyes képvisel6k ezt csinaljak. Tovabbi kérdés nincs.

GURBANNE PAPP MARIA (a Nyiregyhazi Szakképzési Centrum fdigazgatdja): Ismerve a
foigazgatd kollégdimat egyforman gondoljuk, de azt gondolom, hogy a szakképzési
centrumoknak nem az a cél, hogy minél tobb tanul6 keriiljén a rendszerbe. Persze egy egészséges
versenyhelyzet kell nekiink, mindannyiunknak, akik itt vagyunk a szakképzés rendszerében,
legyen 4llami, nem 4llami fenntartasu, de a szakképzési centrumokrol biztosan tudom, hogy az a
célunk, hogy szakképzett munkaerdvel ellassuk a térséget és én egyben vélaszolva a kérdésre,
szeretném is megk6szonni a varmegye valamennyi dudlis partnerének, munkaltatéjanak, aki
partner nekiink abban, hogy j6 szakemberek kertiljenek ki a térségbe. A Nyiregyhazi Szakképzési
Centrumnak konkrétan kézel 300 olyan céggel van kapcsolata, akivel egyiitt képezziik a
szakembereket.

SZTOJKA ZOLTAN (a kozgylilés tagja): K6szondm szépen a valaszt, ezt szerettem volna
hallani.

(Id8kézben az iiléstermet elhagyta Gyiigyei Eva, Sdrosy Zoltdn, igy a jelenlévé kozgyiilési tagok
szama 18 f0.)

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Akkor volt egyfajta prekoncepcid, taldn nekem is
van, nem prekoncepciom, lehet hogy csak elbitéletem, mert tisztelet a nagy szdmu kivételnek,
amit képviseld ur is jelzett, de sok esetben hagytak maguk utan kivannivalot ezek a képzések
Kérem szavazzanak. Megallapitom, hogy a tdjékoztatot 18 igen szavazattal, egyhangulag a
kozgytilés elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
64/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatarozata

Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye szakképzésének helyzetérol
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A Varmegyei Kozgyiilés

a Varmegyei Kozgyiilés és szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl sz616 10/2024. (X1.7.)
onkormaényzati rendelet 42. §-a alapjan a Szabolcs-Szatmér-Bereg varmegye szakképzésének
helyzetérdl szol6 tajékoztatét megtargyalta, az abban foglaltakat tudomasul veszi.

A hatarozatot kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

4.c. Tajékoztaté Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye koznevelési helyzetérol

Eléadé: Pécsi Beata Agnes, a Nyiregyhazi Tankeriileti Koézpont tankeriileti igazgatdja
Pasztor Gyula Csabéané, a Kisvardai Tankeriileti K6zpont tankeriileti igazgatoja
Vilmosné Horvath Ildik6, a Matészalkai Tankeriileti Kozpont tankeriileti
igazgato-helyettese

SESZTAK OSZKAR (a kézgyilés elnoke): Koszontom a tankeriileti kdzpontok igazgatdit, akik
kozil egyediil Pasztor Gyula Csab4né maradt itt, készonjitkk. Nekem lenne az elsé kérdésem,
hogy megmaradnak a tankeriileti k6zpontok, mi most éppen az iranyvonal, mindent szétvernek,
vagy maradnak, visszakeriilnek 6nkormanyzati szintre, van-e valami értesiilése.

PASZTOR GYULA CSABANE (a Kisvardai Tankeriileti Kézpont tankeriileti igazgatéja): Ha
esetleg elndk ur az oktatési és gyermekiigyi minisztert is meghivta volna, akkor talan 6 illetékes
ebben a témdaban, hogy valaszt adjon. Mi tankeriileti kézpontok erre nem tudunk valaszt adni. A
jogszabalyokat latjuk, jelen pillanatban jogszabaly szerint az atvilagitasunk zajlik, tehat ehhez
kapcsoloddan fogjdk meghozni gondolom a déntéseket, kérdéiveket toltiink ki, fékuszcsoportos
beszélgetésekben vesziink részt. Természetesen mi bizunk abban, hogy a tankeriileti kézpontok,
ha nem is ebben a forméjukban, de tovabb végezhetik a feladatukat, hiszen a kéznevelés teriiletén
eén azt gondolom, hogy egy nagyon jé rendszert sikeriilt kiépiteni, az iskolak szamithatnak rank,
mi szamithatunk az iskoldkra, szdmithatunk a telepiilések polgarmestereire, minden koriilvevd
kornyezetiink maximalis timogatast adott az elmult, mar most mondhatom azt, hogy mindjart 14
eéve vagyok ezen a teriileten, igyhogy én reménykedem és bizom abban, hogy nyugdijasként is itt
leszek majd, tankerigazgatoként fogok nyugdijba vonulni.

KISS ANDRAS (tanicsnok, a kozgylilés Nemzetk6zi Kapcsolatok és Hatarmenti
Egytittmiikodés Bizottsagéanak elndke): E16z6 részben is a picit szabadon értelmeztiik a kérdés- és
vitaszakaszt, ezért igazabol egy koszonet lenne minden pedagégusnak. Most igy az év végén, volt
rossz diakként engedjék meg, hogy megkoszénjem minden pedagégusnak a munkéjat barmilyen
iskolaban, legyen az egyhdzi, vagy 4llami, vagy civil szervezeti, vagy nemzetiségi fenntartast
iskola, a munkajukat. Szeretném azt is megkdszénni, mert ezt is latjuk, hogy ebben a nyérban se
hagyjak magukra a gyerekeket, az a mennyiség{i napkézis tabor, egyéb tabor, ilyen tabor, olyan
tébor, az iskoldk nélkiil a nyéari programok nem lennének meg. Ki kell menni a Nyiregyhézi
Allatparkba, meg kell nézni, hany pedagdgus és hany gyerek van ott, mondjuk napkézis tabor
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esetén és latni lehet, hogy mennyit dolgoznak a pedagdgusok ilyenkor nyéron, és ezért is kiilon
koszonet. A harmadik téma, amit szeretnék folhozni, az hogy, én szeretném megk6szonni itt a
koznevelési napirendnél, mert mashol nem tudom, az egyhazak tarsadalmi szerepvallalasat,
minden olyan kozcélu tevékenységet, legyen az ifjusag, oktatas, szocialis teriilet, amit végeznek,
én ezt nagyon-nagyon fontosnak tartom. Tudom, hogy a koznevelésrdl beszéliink most is, egy
masik fenntartérél beszéliink, de minden olyan tevékenység, ami a magyar emberekért folyik és
kozcél, az nagyon-nagyon fontos, és én itt akartam ezt megkdszonni.

DR. VERES JANOS (a kozgyiilés tagja): Mind a harom beszamolémban egyetlenegy dolgot én
hidnyolok. Mi azért foglalkozunk ezzel a témdaval, mert a megyei kozgyiilésnek van olyan
feladatkore, hogy a Teriileti Operativ Program korabban, most pedig a Top Plusz palyazatok
esetében olyan pélyazatok elbiralasara is sor keriil, amely oktatasi intézményekkel kapcsolatos.
Ez lehet iskolakorszeriisités, de 1j intézmény létrehozasa is, illetve lehetnek bizonyos esetekben
olyan programok, amelyeket az iskoldk is nyujthattak be, ami nem fizikai épiiletekhez k6t6do
programok. Na most én szivesen vettem volna, hogyha amikor a harom kéziil kettd bizonyos
mérleget von az intézményi ellatottsdg alakuldsiban, nevezetesen, hogy mennyire van felGjitva,
mennyire nincs feljjitva, meghatérozott szamu iskola, hogyha arra is kitérnének legkozelebb,
mikor erre majd sor keriil, hogy hol tartjak legsiirgdsebbnek, legindokoltabbnak a
beavatkozasokat, ha esetleg arra is sor keriilhet, hogy ezt milyen médon tartjak indokoltnak,
energetika, vagy teljesen mas teriileten. Tudom, hogy ez problémas abbél a szempontbél, hogy
nem a tulajdonukban vannak az intézmények értelemszertien, hiszen az a rendszer maradt meg,
hogy 6nkormanyzati tulajdonti épiiletekr6l van sz6, A tevékenység folyik ugyanakkor a KLIK
szervezésében az adott intézményekben. Meggy6z6désem szerint a kovetkezd id6szakban, ha
lesz a TOP-nak folytatisa és azt ma nem tudjuk, hogy lesz-e a kdvetkezd hétéves eurdpai unids
tervezési idoszakban, akkor az igencsak segithetné majd a megyei kozgylilésnek a
déntéshozatalat, hogyha maguk a tankeriileti kozpontok is véleményeznék azt, hogy mely
intézményeknél tartjdk rendkiviil fontosnak és szitkségszerlinek a beavatkozast. Két masik
megjegyzés: Az egyik el6terjesztésben az a baj, hogy a harom koziil nekem itt 6sszefut a dolog,
de rendkiviil plasztikus médon az a mondat szerepel, hogy 2017 6ta a dologi kiadasok szintje
véltozatlan médon van meghatirozva a tankeriileti koltségvetésben. Tehat ez a mondat szerepel
benne. Ha j6l értem, akkor ebben nem volt semmilyen menet kézben bekovetkezett valorizacio,
vagy barmilyen mas beavatkozas. Hogy év kozben valtoznak a koltségvetési eldiranyzatok, az
benne van ebben, de 6nmagaban az induld érték az ugy szerepel, hogy 2017 6ta valtozatlan. Ezért
igazandib6l ezt kérdésként kellene foltennem, hogy vajon ezt milyen modon, az azota
bekdvetkezett valtozdsokat vajon milyen modon kovették le a koltségvetésben? S az utolsd
megjegyzésem az a Matészalkai Tankertleti K6zpont eloterjesztésében szerepl6 egyik tablazatra
vonatkozik. Ez pedig arr6l szol, hogy a tankeriilet harom véarosaban meglévd eltérd
intézményfenntartok intézményeiben mennyire nagy a kiilonbség. Ez Gsszességében a 10. oldalon
szerepel, vagy az 50. oldalon, hogyha a napirendet nézziik, milyen nagy a kiilonbség harom év,
2023, 2024, 2025 Gsszevetésében a kiillonb6zé hatranyos helyzetli gyerekek ardnya az Osszes
gyerek kozott, amennyiben allami intézményr6l van sz, vagy nem allami, hanem egyhazi
fenntartast altaldnos iskolakrél van szd. Itt a matészalkai, a nyirbatori és a nagyecsedi
intézmények vannak 6sszehasonlitva egymassal. Ez mindenképpen egy olyan problémara hivja
o6l a figyelmet, amelyet itt ki is fejt a elbterjesztés készitbje. A tanuldi Osszetételbdl adodo
kiilonbségek jelentds tobbletfeladatokat ronak az allami fenntartasu intézményekre. Az érintett
tanulok eredményes nevelése- oktatasa fokozott pedagdgiai, gydgypedagdgiai, gyermekvédelmi
és szocidlis tamogatast igényel, melyhez megfeleld szakemberallomany és fejlesztd
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szolgéltatisok és infrastrukturalis feltételek sziikségesek. Nem akarok belemenni a tovabbi
indoklasaba a részének, ugyanakkor ez azt a veszélyt is vilagosan mutatja, vagy azt a
megoldand6 problémat is vildgosan mutatja, hogy az 4llami fenntartasi intézmények ebben a
telepiilési kategéridban és korben rendkiviil hétrdnyos helyzetbe keriiltek a nem allami
fenntartasu intézményekkel szemben. Azt gondolom, hogy nagyon fontos az, hogy a kévetkezé
id8szakban ez a fajta helyzet valamilyen modon kompenzalédjon. Hogy ezt milyen médon lehet
megtenni, nem tudom. Nyilvén szakembereknek lesznek erre bizonyos javaslatai. Tény és vald,
hogy itt olyan ardnytalansagok jottek létre, amely aranytalansigok az intézményeknek a hosszi
tavi céljait, a hosszli tivu fenntarthatosagat is idénként megkérddjelezik. Ezért gondolom azt,
hogy ezzel érdemben foglalkozni kell. A tSbbivel, mind a masik két kdrzetbdl nem volt ilyen
Osszehasonlitas bent az eldterjesztésben, de feltehetden ez nemcsak erre a matészalkai kdrzetre
igaz, hanem a masik kettére is igaz. En azt gondolom, hogy ennek a tanulsagat érdemes lenne
érdemben targyalni. Hogyha most ilyen workshopokon vesznek részt, akkor szerintem ezt a
kérdéskort is érdemes jOl végig gondolni annak érdekében, hogy a kovetkezé id6szak soron 1évé
jelentés feladataiban eredményt tudjanak majd elémi. Gratulilok a munkéjukhoz, meg az
el6terjesztésekhez is. Még egyszer mondom, ezt hidnyoltam beldle, illetve ezt még is
sziikségesnek és fontosnak tartom a késdbbiekre nézve.

FILEP SANDOR (tanicsnok, a kézgytilés Teriilet- és Vidékfejlesztési Bizottsdganak elndke):
Eldljaroban én szeretném megkészonni mindhdrom tijékoztatét, hiszen olyan teriilettel
foglalkozhattunk, amellyel az elmult idészakban nem igazabdl. Ugyanakkor van egyfajta
személyes érintettségem is, hiszen a Kisvardai Tankeriileti Tan4csnak tagja vagyok, igy hadd
koszonjem meg ott a sorok kozétt egy hattérmunkasnak is, aki helyettesként latja el a munkat.
Zsoldos Andrést is kdszontom koriinkben, és koszondm neked is, hogy igazgaté asszonnyal
egyutt kivartatok a sorotokat, hiszen azért nagyon hosszira nytlt a mai kozgytilésiink, és még
kozel sincs vége. Azt mindenképpen el kell mondjam, hogy o6ridsi munkat végeznek a
tankeriiletek abban a tekintetben is, nemcsak amit itt lattunk, hanem itt a sorok kozott is
olvashatunk, hogy egyre t6bb a kis 1étszamu iskola, egyre t5bb a olyan intézmény, ahol nagyon
kevés a gyermek, és ezek miikodtetése is nagyon sokszor egyhézaktdl igymond megdrokolve
ezeket az intézményeket kapta meg a tankeriilet, és mitkédtetik ezen intézményeket. Ez nagyon
komoly szakmai hatteret igényel, hiszen attanitast, egyéb technikai feltételeket, a pedagdgusok
mozgatasat is igényli. Ugyanakkor én nagyon sajnélatosnak tartandm azt, hogyha amikor a
tankeriilet szépen folépiilt, ez a rendszer egyre stabilabban 4ll a ldb4n. Latom azt, hogy palyézati
forrasokbol intézmények Gjultak meg, volt olyan eset is, hogy 6nkormanyzati forras, TOP-os
palyazat és tankeriileti forrasb6l ujultak, ujulhattak meg intézmények és ezek miikodtetése is
zavartalanul torténik. J6 lenne, hogyha amire elnok tr is rakérdezett, hogy hogyan tovébb, ha
valéban tovibb miikédhetne mindez. En koszoném valamennyi tankeriileti igazgaténak és
kollégdinak a munkajat. Tudjuk azt, hogy a pedagégusok bérezése azért kiemelt volt az elmult
idészakban. Tudjuk azt, hogy mindig vannak olyan teriiletek, amelyeket sosem fognak a
pedagdgusaink megemészteni. Es ha most Sztojka Zoltan képviselotarsamra nézek, tudjuk mi azt,
hogy milyen volt az régen, hogy tiiléra? Amikor a talérak kimentek a rendszerbél, hidba lett
magasabb a bér, azt azért a pedagégusok mindig is szamon fogjak kérni a rendszertdl. De bizom
abban, hogy minden megy a maga Gtjan, médjan. A nyari sziinethez, ami lehet, hogy akir még
négy hét is lesz, mindenki két honaprol beszél, az mar rég nincs még két hénap, Gigyhogy ennek
titkrében koszondm szépen mindenkinek a munkat és ezért pihenjetek is, és jO egészséget
kivanok!
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PASZTOR GYULA CSABANE (a Kisvardai Tankeriileti Kézpont tankeriileti igazgatdja):
Természetesen mi is koszonjiik a pedagdgusoknak a munkajat, amit a mi tankeriileti kozpontunk
minden évben tankeriileti szint(i pedagégusnapi iinnepségen ismeriink el és dijazzuk is dket. De
nemcsak a pedagdgusokat dijazzuk, mert szimunkra a legfontosabb érték a gyerek, tehat a
tanuldk dijazéasa is megtorténik nalunk és én k6szon6m azt, hogy a tankertileti kollégaim kardltve
mellettem, mellettiink allnak és végzik azt a nagyon nehéz feladatot, amire nagyon sok ember
meg szokta kérdezni, hogy ti mit csinéltok egész nap. Hat nemhogy egész nap, hanem hétvégén,
este, sokszor é&jszaka is dolgozunk, mert mi nagyon szeretjilk a hataridoket betartani, hiszen
kormanytisztviselok vagyunk és tudjuk, hogy mi a feladatunk. Dr. Veres Janos altal felvetettekre
valaszul, aki a palyazati lehetoségekrdl kérdezett, ha megfigyelték, akkor lathattak, hogy a mi
tankeriiletiinknek az volt a felkérés, hogy koznevelési helyzetképet mutassunk a tankeriiletrdl, én
tigy gondoltam, hogy akkor tudnak igazén egy helyzetképet kapni, ha azt 1atjak, hogy miutan a
tankertileti kdzpontok megalakultak, honnan jutottunk el hova, milyen szintre. Ugyan gy
szakmai teriileten és ugy pénziigyi teriileten. Az azért jol latszik az egyes szamu tablazatban,
hogy rengeteg palyazati forrassal tudtunk birni, tehat szerintem maximalisan ki is hasznaltuk a
lehetdségeket, és nemcsak az infrastruktira teriiletén voltak ezek a palyazati lehetéségek, hanem
szakmai teriileten is rengeteg megujulast tudtunk az intézményekbe hozni. El tudom mondani,
hogy az intézményeink 100 %-4ban valamilyen, most nem azt mondom, hogy komplex felujitas,
valamilyen feljitas zajlott. Nyilvanvaléan vannak még teenddink, vannak feladataink.
Megprobaljuk minden esetben priorizdlni ezeket a feladatokat. Hidba volt nagymeértéki
informatikai eszk6zoknek a beszerzése, azért azt mindnyajan tudjuk, hogy az informatikai
eszkozok, azok idével elavulnak, elhasznalodnak, Wjitsra szorulnak, és a gyorsan valtozod
vildgunkban, kémyezetiinkben nem képesek megfelelni, igyhogy mindenképpen informatikai
teriileten sziikséges lenne a tovabbi és folyamatos fejlesztésekre. Infrastruktura teriiletén is
ugyanezt el tudom mondani, prébalunk, tehat nincs olyan nalunk, hogy fiités nem miikédik, nincs
olyan, hogy nincs viz, hogyha a tetd beazik, akkor azt ne csinaljuk meg. Es ehhez kapcsolodnék,
a 2017 6ta dologi kiadasok tekintetében: Valdban, a dologi kiadasok tekintetében nem valtoztak a
f6 szamok az elbirdnyzatokon, viszont azért nagyon okosan és odafigyeléssel, elOiranyzat-
atcsoportositdsokkal mindig megadtuk a lehetGséget, és gyakorlatilag azt is el tudom mondani,
hogy az intézményeink igényeinek a 98 %-a teljesiilhet. Tehat gyakorlatilag, amir6l most a
miniszter asszony €s az Uj kormény beszél, hogy nagyobb lehetdséget adni az intézményeknek
szakmai teriileten. En azt gondolom, hogy szakmai teriileten maximélisan biztositott az
igazgat6knak természetesen az egyeztetések utan, mert hat azért mi is egy kereteket kell, hogy
szabjunk az intézmények milkodéséhez. Jol miikddden tud ez menni, és nem azt érzem, hogy
elégedetlenek. Persze, nincs olyan csomd, amib6l nem lehetne nagyobb csomot csinélni, és még
nem lehetne rarakni. Nyilvanvaléan mi is tudndnk, és minden nap tudnank, és hogyha
intézményenként mennénk végig, akkor én intézményenként tudndm sorolni azt, hogy hol, miket
kellene még megvaldsitani. En és a kollégaim természetesen ezt szem el6tt tartjuk. Beszélt 6n
még a hatrinyos helyzetli gyerekek ardnyar6l az allami és nem éllami fenntartok korében.
Valdban ez probléma szerintem orszagos szinten, mivel a nem &llami fenntarték maguk
valasztjak meg, hogy ki az a gyerek, akit fel fognak venni. Nem azt a gyereket fogjak valasztani,
aki halmozottan hatranyos helyzet(i, esetleg egy autista, vagy beilleszkedési, tanulasi nehézséggel
szenved, tehat egyszerlibbnek tartjak gyakorlatilag a elitnek a képzését. Természetesen €z sem
igaz minden egyhazi intézményre, ezt is hozza kell, hogy tegyem.

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Azzal tudott meggydzni a fenntartévaltas, hogy két
moédszer lehetséges az oktatdsi szolgaltatdshoz vald hatranyok csokkentésére. Egyik, hogy az
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allami forrast minél nagyobb ardnyban biztositjuk az egyes oktatési intézményeknek, ugye ez volt
az elso, 1998 és 2002 kozott ez tortént meg, tehat a normativabol, a fenntartasi koltségvetésbol
minél nagyobb ardnyban részesiilt az 4llami normativa. Itt ennél a rendszernél az tudott
meggy6zni, hogy ugyanannyi kozpénzt, kozforrast forditsunk egy maradjunk Rozsalynal, a
rozsalyi gyereknek a nevelésére, mint egy budai elit keriiletben, mondjuk a II. keriiletben 4llami
oktatdsi rendszerben résztvevd gyermeknek a nevelésére. Sikeriilt-e kézeliteni egymashoz, hogy
a rozsalyi intézményben ugyanannyi pénzt kapjon a fenntartisra a tankeriilet, mint a IL
kertiletben tehat ez legalabb kozelitett egymaéshoz.

PASZTOR GYULA CSABANE (a Kisvardai Tankeriileti K6zpont tankeriileti igazgatdja): Ez
cgy nagyon nehéz kérdés, mert nem hasonlithatjuk a rozsalyi iskolat a II. keriileti iskoldhoz, de
én azt gondolom, hogy lehet, hogy a rozsilyi iskola jobb infrastrukturalis feltételekkel
rendelkezik, mint egy II. keriileti. Sajnos nagyon sok olyan intézmény van Budapesten, amelyek
felujitésra szorulnak, éppen azért nem lettek feldjitva, mert nagyon sok pélyézati forras ebben a
régioban landolt, tehat nagyon helyesen mi ériiliink is neki, de ebbél a szempontbdl nem lehet
Osszehasonlitani, mert nézni kell a tanulélétszamot, a pedagégus létszémot, az épliletnek a
milyenségét, milyen allapotban van egy épiilet. Nem mindegy, hogy mennyit kéltiink a kiilonféle
koziizemi szamlakra, tehét azért nem lehet 6sszehasonlitani. Természetesen mi tankeriileti szinten
mindenképpen arra toreksziink, hogy az intézményeink egyenl6képpen részesiiljenek abbdl a
nagy kozos kalapbdl, hiszen mi minden évben intézményi szintre le is tervezziik a koltségvetést,
tehat maga az intézmény igazgatdja is latja, hogy melyik koltségvetési soron milyen 6sszegekkel
tud gazdalkodni.

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Nem annyira az infrastrukturalis ellatottsagra
gondoltam, hanem a koltségszerkezetre, tehat ugyanannyit koltenek-¢ a palyazati rendszereken
kiviil, ez érdekelne, hogy sikertilt-e egymashoz kdzeliteni, mert ez legitimalta ezt az atalakitast,
hogy legalabb kézelitsen egymashoz, mert eléfordult olyan példa, hogy mondjuk egy budapesti
gyereknek még az énkorményzat hozzétette és a sitabort is finanszirozta, Rozsalyban, ez
elképzelhetetlen, hogy még azt is hozzategyék. Erre lennék igazan kivéancsi, hogy tudok-e erre
valaszt kapni, de ezt a Klebelsberg Kézponttél majd megkérdezziik.

DR. VERES JANOS (a kozgyfilés tagja): Ha maér Gjranyilt a vita egy picit, akkor két dolgot
szeretnék csak. Amit el tetszett mondani a 2017-es dologi véltozatlansigardl, az szamomra csoda.
Csoda, hogy egy 2017-es szinten 1évé dologi koltség elég 9 év multaval is, az majdnem
lehetetlen. Ebbol kévetkezben azt mondom, hogy valahol valami bizonyosan még befolyasolta
azt, hogy hogyan tudjék az intézményeket dologi oldalré] fonntartani, Merthogy kézben volt
Magyarorszagon egy, ha jé1 szamolom, akkor minimum 60 %-os infl4cié. Ebbé] kévetkezden ez
még egyszer mondom, szinte csoda. Na most, amit Sesztidk Oszkar kinyitott, az egy nagyon jo
irdiny. En mondok egy durvabb példat: A megyében ugyanazon telepiilésen beliil az egyik
intézmény sportegyesiilete meg a masik intézmény sportegyesiilete viszi a diskokat
uszoversenyre. Az egyiknél fizetni kell a buszt is, a masiknal a busz ingyen van, s6t, még
uzsonnacsomagot is kap a gyerek. Ugyanabbol az utcabdl jar a szomszéd hazbol egyikbe meg
masikba, de ilyen kiilénbség van az intézmények finanszirozasi lehetdsége kdzott. Most nem
tudok masként fogalmazni. Az, hogy ez most megvaltoztatandé-e azt gondolom, erre
mindenképpen azt mondjuk, hogy igen, mert hogy ez nem igazsagos igy, ahogy kialakult, mint
ahogy az se lenne igazsagos, hogy mondok negativ példat: Nyirbatorrél elment a pedagdgus
tanitani Budapestre, mert az élethelyzete Ugy hozta, hogy Budapestre ment férjhez, és
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megdébbent, hogy elsé keriileti iskolaban nincs okostabla, mikézben 6 mar évek 6ta okostablaval
tanitott az intézményben. Most hadd ne mondjam végig a t6bbi meglepetését. Ami ma is igaz,
hogy mennyire més koriilmények vannak, mikézben az épiilet nem rossz, de nem arr6l szdl a
torténet, hogy romos allapotu lenne, csak a modem oktatési eszk6z6k még ott nem értek el oda,
hogy valamennyi iskolaban ott legyen napi hasznélatban. Na summa summaron csak azt akarom
mondani, hogy szerintem mindez a térekvés, amirdl Seszték Oszkar beszé€lt, az egy tamogatando
torekvés. Nem mondom, hogy egyszerii lesz ezen majd a kés6bbiekben véltoztatni, egy bizonyos,
hogy most olyan méltatlan helyzetek is létrejottek és olyan aranytalansigok is létrejottek,
amelyekbe, ha bele fog nyidlni a rendszer, marpedig bele kell, hogy nytljon éppen az
aranytalansagok miatt, akkor majd bizonyos értelemben fdjdalmas lesz és mas értelemben pedig
az igazsagossagot talan jobban meg fogja majd tudni talalni. Ebben remélem, hogy Onéknek is
megfeleld szerepe lesz, hiszen atlatjak, pontosan ismerik azokat a koriilményeket, amelyeken
célszerli lenne valtoztatni. En nagyon bizom benne, hogy 2-3 év alatt ezt majd sikeriil is
megtenni.

KISS ANDRAS (tanicsnok, a kozgyiilés Nemzetkézi Kapcsolatok és Hatarmenti
Egyiittm{ikodés Bizottsaganak elnoke): Azt gondolom, hogy ez a beszélgetés ez egy nagyon jo
beszélgetés és nagyon j6 alap, bar nem mi fogunk ezekben a kérdésekben dénteni, de nagyon jo,
hogy beszélgetiink ilyenr6l, és igy én is el tudom mondani nagyon réviden a véleményemet. Azt
gondolom, hogy nem az egyhazi normativa a sok, hanem ki kell mondani, az allami normativa a
kevés. Ezt én most ugy gondolom, hogy érdemes megfogalmazni. Azeldtt, amit a dologi kapcsan
elmondott Veres Janos én azt mondom, hogy maximalis tisztelet, hogy egy ilyen helyzetben ilyen
jo gazdalkodast tudtak végezni. En egy harmadik témat viszont ide behoznék. Engem az
személyesen picit frusztral, hogy nem tudunk kérdésekrdl Gszintén beszélni, és azért is Oriilok,
hogy ez elhangzott és igaz, a tankeriiletvezetd asszony is olyan &szintén és Oszinte tisztelettel
beszélt az egyhazi fenntartisi intézmények munkajar6l, az ott 1évé dolgokrél, mert €n azt
gondolom, hogy nagyon sok mindent érdemes lenne majd egyszer atbeszélni, mert ami a
médiabol vagy kozbeszédbdl jon, az sok esetben nem a valdsag. A valdsag az én szememben az,
hogy az egyhézak az elmult években kaptak jé par komoly lehetoséget, de ezeket kozfeladatokra
kaptak, és ezzel szemben példaul azt, hogy egy vidéki egyhazi szolgalattevének vagy egy vidéki
kozdsségnek milyen lehetdségei vannak, arrdl nem beszéliink! Olyan dolgok vannak az emberek
fejében, amik nem allnak kozel a valésaghoz. Egy példat hadd mondjak el: abban a térségben,
ami mondjuk, a nyirbétori térség, ott egyetlenegy pap az egyhazkozségtol kapott, €s itt most ne
tegyilk hozza a hittanérat, ne tegyiik hozza a kistelepiilésit, ne tegyiik hozza mindazt, amit az
5000 {5 alatti telepiilési hidnypo6tlo, hiszen fontos az, hogy 5000 {6 alatti telepiiléseken is legyen
egyhazi szolgalattevd vagy a hittanéra. Csak arra akartam folhivni a figyelmet, hogy amikor a
médiabol latunk valamit, akkor legyiink azzal tisztdban, hogy egy egyhézi szolgalattevd a
gyillekezetétél kevesebbet kap havi fizetési hozzajarulasként, mint a jelenlegi nettd
kézmunkasbér. Ezt azért akartam elmondani, mert van egy kozhangulatkeltés, ami van. Ehhez
képest kozfeladatokra volt komoly lehet6ség és a kozfeladatellatas er6sodott szerintem eddig.
Erthetd, amit elmondtam és le is kerekitem, én csak ezt akartam és ezért is 6riilok annak, amit
tankeriiletvezetd asszony is elmondott, én csak azt akartam lekerekiteni, hogy itt kozfeladat-
finanszirozas ment és nem pedig valakiknek az aranytalan timogatasa.

SESZTAK OSZKAR (a kozgyilés elndke): Koszonom szépen, hogy ezt helyretetted, ezt én is
igy gondoltam.
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PASZTOR GYULA CSABANE (a Kisvardai Tankeriileti Kozpont tankeriileti igazgatéja):
Reagalok egyetlen egy dologban. Emlitette, hogy csoda, hogy a 2017-es dologi kiad4sok vannak,
arrdl is beszélt On, hogy van az eredeti eldiranyzatunk és minden évben van egy mddositott
eliranyzat. A médositott eléiranyzat azért lekdveti a koziizemi dijaknak az emelkedését, tehat
vagy szem€lyi vonatkozasban a személyi béreknek az emelkedését, tehat az a mdédositott
elbiranyzat az azt jelenti, hogy akkor médositanak, amikor ilyen lehet, ilyen lehetéségiink van, J6
lenne, hogyha ez egy, a kéltségvetésiinkbe beépiil forrasként tudna a tovabbiakban miikédni.
Nyilvanval6an, hogyha adottak a kéziizemi dijak meg a pedagdgusbérek, akkor az be is épiilhetne
és akkor nem kellene minden évben kiilén ezt megkapnunk és ezzel kiilon elszamolnunk.

(Id6kozben az iilésterembe megérkezett Gyiigyei Eva, Sirosy Zoltdn, igy a jelenlévs kozgyiilési
tagok szama 20 f3.)

SESZTAK OSZKAR (a kézgylilés elndke): Koszonjitkk szépen a valaszt, és akkor kérem
szavazzanak. Megallapitom, hogy a tdjékoztatot 20 igen szavazattal, egyhangilag a kézgytilés
elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
65/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatarozata

Szabolcs-Szatmar-Bereg virmegye koznevelési helyzetérol

A Varmegyei Kozgyiilés

a Varmegyei Kozgylilés és szervei Szervezeti és Miikddési Szabalyzatardl szolé 10/2024. (XL.7.)
onkorményzati rendelet 42. §-a alapjan a Szabolcs-Szatmér-Bereg varmegye koznevelési
helyzetérél sz616 tajékoztatot megtargyalta, az abban foglaltakat tudomasul veszi.

A hatirozatot kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

S.  Tajékoztatd Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Onkorminyzata kiils6
projektmenedzsment szervezet kézremiikodésével megvalosulé projektiei aktualis
allasarol

El6adé: Berettyan Jozsef, a Szabolcs 05. Gazdasagfejlesztési Nonprofit K ft. ligyvezetdje
Meészaros Ferenc, az Alkossunk Varost Alapitvany iigyvezetdje
Berecz Janos, Gavavencsellé Nagykozség polgarmestere
Usz Illés, az SZSZBMFU Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Tertiletfejlesztési és
Komyezetgazdalkodasi Ugynokség Nonprofit Kft. ligyvezetoje
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SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): Koszontdm a napirendi pont el6addit, illetve
képviselbit. A tajékoztatot megtargyalta a kozgytlés Teriilet- és Vidékfejlesztési Bizottsaga és
tamogatja annak elfogadisat. Roviden elmondandm, hogy azért, mert azokra a kérdésekre,
amelyek az elé6z6 kozgylilésen még nyitott kérdések voltak, azokra hellyel-kbzzel vélaszt
kaptunk, illetve olyan valaszt kaptunk, amely bizonyos kovetkeztetéseket jelenthet, mondjuk
egy-egy konkrét projekt esetében. A bizottsagi iilésen alaposan végig targyaltuk ezt a kérdést.

DR. VERES JANOS (a kozgyiilés tagja): A bizottsagi {ilésen megbeszéltiik, szerintem ez most
igy rendben. Azt remélem, hogy meg fog az valosulni, amit vallaltak.

(Id6kozben az iiléstermet elhagyta Dr. Helmeczy LdszIo, igy a jelenlévd kiozgyiilési tagok szama

1916.)

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elndke): Egyértelmii valaszt kaptunk arra, hogy ki akarja
megvalositani, ki tudja milyen kériilmények k6z6tt megvaldsitani a projektet. Egy esetben latunk
ebben kétséget, de ott is adunk egy lehetGséget tovabbi két hét alatt, hogy hatha meg tudjuk azt a
projektet menteni és ezzel a forrast is meg tudjuk menteni. Errdl szdl ez az elbterjesztés. Van-e
kérdésiik az elSterjesztéssel kapcsolatban? Nincs. Hozzaszdlasi szdndékuk? Nincs. A napirendi
ponttal Osszefliggésben két hatarozat-tervezetr6l kell szavazni. Kérem szavazzanak a
projekt-tajékoztatok tudomasulvételére irdnyuld javaslatrol. Megallapitom, hogy a javaslatot 19
igen szavazattal, egyhangtilag a kozgyiilés elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
66/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatarozata

Szabolcs-Szatmar-Bereg Virmegye Onkormanyzata kiilsé projektmenedzsment szervezet
kozremiikodésével megvalosulé projektjei aktualis allasarol

A Varmegyei Kozgyiilés

a Varmegyei K6zgyiilés és szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szol6 10/2024. (X1.7.)

Onkormanyzati rendelet 42. §-a alapjan a Szabolcs-Szatmér-Bereg Varmegye Onkormanyzata

kiils6 projektmenedzsment szervezet kozremikodésével megvalosuld projektjei aktualis allasardl

sz016 tajékoztatdt megtargyalta, az abban

~ az ,L,AKTIV- ES OKOTURIZMUS FEJLESZTESE SZATMAR-BEREGBEN IL”
elnevezésii, TOP PLUSZ-6.1.4-23-SB2-2025-00004 azonositészamu projekt;

- a ,»Nyiri Mezbség aktiv turisztikai fejlesztése” elnevezési,
TOP_PLUSZ-6.1.4-23-SB2-2025-00007 azonositészamu projekt;

— a ,Varmegye a JovO Nemzedékéért” elnevezésii, TOP PLUSZ-3.1.3-23-SB2-2024-00002
azonositészamu projekt

tekintetében foglaltakat tudomasul veszi.

A hatdrozatot kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben
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SESZTAK OSZKAR (a kozgytilés elndke): Kérem szavazzanak az Intermodalitas a Rétkdzben
cimil projekttel kapcsolatos dontések meghozatalara iranyulé javaslatrél. Megallapitom, hogy a
javaslatot 19 igen szavazattal, egyhangulag a kézgyiilés elfogadta &s az alabbi hatdrozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
67/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatarozata

a TOP_Plusz_6.1.4-23-SB2-2025-00006 kodszamu
»Aktiv turizmus fejlesztése” targyu palyazati felhivas keretében
az AKtiv turizmus - Intermodalitis a Rétkozben cimii projekttel kapcsolatos dontések
meghozatalarol

A Varmegyei Kozgyiilés

1. a TOP_Plusz_6.1.4-23-SB2-2025-00006 kédszamu ,,Aktiv turizmus fejlesztése” targyt
palyazati felhivas keretében az Aktiv turizmus - Intermodalitds a Rétkozben cimii projekt (a
tovabbiakban: projekt) vonatkozasiban tudomdasul veszi az Alkossunk VArost Alapitvany
képviseldjének 2026. junius 29. napjan keltezett nyilatkozatat, melyben kezdeményezik a
projekt konzorciumabél torténd kilépést;

2. felkéri a kozgylilés elnokét, hogy haladéktalanul vizsgélja meg a projekt tovabbi
megvalosithatosdganak lehet6ségét, az esetleges 1j konzorciumi tag bevonasat jovahagyésra
terjessze a kozgylilés elé;

Hataridd: 2026. julius 15. Felels: a kozgylilés elndke

3. amennyiben a projekt eredményes megvalésitisa 1j konzorciumi tag bevonasival nem
lehetséges, felhatalmazza a kozgyiilés elndkét a projekttd] torténd elallas el6készitésére.

Hataridé: 2026. julius 15. Felelgs: a kozgytilés elnoke

A hatarozatot kapjak:

1. Nemzeti Fejlesztési Kozpont, Teriletfejlesztési Programok Végrehajtasaért Felelds
Fligazgatdsag (1539, Budapest Pf. 684)

2. Magyar Allamkincstar Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Igazgatdsag, mint kdzremiikodd
szervezet (4400 Nyiregyhaza, S6stoi 1t 31/b.)

3. Alkossunk Varost Alapitvany (4400 Nyiregyhaza, Bethlen Gabor utca 26 fsz. 6.)

4. Aktiv- és Okoturisztikai Fejlesztési Ko6zpont Nonprofit Kft. (1037 Budapest, Szépvolgyi 1t
39.)

5. Varmegyei Onkorményzati Hivatal, Helyben
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6. Eléterjesztés _Szabolcs-Szatmar-Bereg  Varmegve Onkorminyzata 2026.  évi
koltségvetésérol és végrehajtasinak szabalyairdl sz6l6 2/2026. (11.20.) dnkorméanyzati
rendelet modositasara

Eloadé: Sesztak Oszkar, a kozgylilés elndke

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Szébeli kiegészitésem nincs. Az eldterjesztést
megtargyalta a kozgylilés Pénziigyi Bizottsdga és tdmogatja annak elfogadasat. Kivan-e valaki
kérdést feltenni? Kérdést nem lattam, megnyitom a vitat a napirendi pont felett. Megéallapitom,
hogy felszolalasi szandékot sem jeleztek, ezért a vitat lezarom. A rendelettervezet megszavazasa
mindsitett tobbséget igényel. Kérem, ennek figyelembevételével szavazzanak. Megallapitom,
hogy a kozgylilés 16 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 3 tartézkodassal az elOterjesztést
elfogadta és az alabbi rendeletet alkotta:

Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Kozgyiilés 7/2026. (VII. 1.) 6nkormanyzati rendelete

a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Onkormanyzata 2026. évi koltségvetésérdl és
végrehajtasinak szabalyairél szo616 2/2026. (I1.20.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

[1] A Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Kozgylilés az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésében
meghatarozott eredeti jogalkotdi hataskorében,

[2] az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés f) pontjaban meghatarozott hataskorében eljarva a
Szabolcs-Szatmar-Bereg  Varmegye Onkorményzata 2026. évi  koltségvetésérdl  és
végrehajtasanak szabalyairdl sz6l6 2/2026. (I1.20.) Onkorméanyzati rendelet modositisérol a
kovetkezOket rendeli el.

1.§

A Szabolcs-Szatméar-Bereg Varmegye Onkormanyzata 2026. évi koltségvetésérdl és
végrehajtasanak szabalyairdl szolé 2/2026. (II. 20.) 6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban:
rendelet) 2. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

(1) A Varmegyei K6zgylilés a varmegye 6nkormanyzata és a varmegyei onkormanyzati hivatal
2026. évi Osszevont elbiranyzatat 1.082.853.322 Ft bevételi foosszeggel, 1.082.853.322 Ft
kiadasi f60sszeggel a rendelet 1. mellékletében foglalt részletezéssel allapitja meg az alabbi
bevételi és kiadasi forrasosszetétel mellett:

a) Koltségvetési bevétele: 540.267.759 Ft,

b)  Finanszirozasi bevétele: 542.585.363 Ft,

¢)  Bevételek foosszege: 1.082.853.322 Ft,

d) Koltségvetési kiadasa: 1.066.769.322 Ft,

¢)  Finanszirozasi kiadasa: 16.084.000 Ft,

) Kiadasok f66sszege: 1.082.853.322 Ft,

g)  Miikodési egyenleg: -517.178.410 Ft,
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h)  Felhalmozasi tobblet: -9.323.153 Ft,

i) Finanszirozasi kiadas: -16.084.000 Ft,

J)  Koltségvetési egyenleg 6sszesen: -542.585.363 Ft,

k)  Sajat forras, maradvany igénybevétele: 542.585.363 Ft”

2.8
A rendelet 3. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

»(3) A Varmegyei Kozgylilés a varmegye 6nkorményzata 2026. évi céltartalékanak Osszegét

186.989.597 Ft-ban hatarozza meg, melybol:

a)  ,Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegyei foglalkoztatési-gazdasagfejlesztési egyiittmikodések”
(Paktum3) elnevezésii, TOP_PLUSZ-3.1.1-21-SB1-2022-00001 azonositészami projektre
179.701.969 Ft;

b)  ,Megyehaza épiiletének energetikai korszerlisitése Szabolcs-Szatméar-Bereg megyében”
elnevezésii, TOP_PLUSZ-2.1.1-21-SB2-2022-00001 azonositészamt projektre, 2.203.500
Ft;

¢)  HU-RO-UA hatirmenti kistérségek egyiittmitkédése a karpataljai kistérségek fejlesztési
terve, kapacitas bOvitése és a hatdron atnydlé egyiittmiikodés elmélyitése érdekében
(Planning 4U) projektre 5.076.130 Ft;

d)  Versenyképes Jarasok Program 2025. évi projektre 7.998 Ft.”

3.8

Arendelet 4. § (1) és (2) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezések 1épnek:

»(1) A Véarmegyei Kozgyiilés a varmegyei Onkormanyzati hivatal 2026. évi koltségvetési
mérlegét a 3. melléklet szerint hagyja jova az ott meghatarozott bevételekkel és kiadasokkal,
minddsszesen 530.859.280Ft bevétellel és 530.859.280 Ft kiadassal.

(2) A Vammegyei Kozgyiilés megallapitja, hogy az allamhéztartasrél sz616 térvény
veégrehajtasarél rendelkezd 368/2011. (XI1.31.) Korm. rendelet 51. § (1) bekezdésében foglaltak

alapjan a koltségvetési évben a varmegyei 6nkormdanyzati hivatal normativ jutalom terhére brutté
14.950.000 Ft, a céljuttatas terhére bruttd 40.571.466 Ft dsszeghatarig vallalhaté kotelezettség.”

4. §
(1) A rendelet 1. melléklete helyébe az 1. melléklet 1ép.
(2) A rendelet 2. melléklete helyébe a 2. melléklet 1ép.
(3) Arendelet 3. melléklete helyébe a 3. melléklet 1ép.
(4) A rendelet 6. melléklete helyébe a 4. melléklet 1ép.

(5) A rendelet 7. melléklete helyébe az 5. melléklet 1ép.
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(6) A rendelet 8. melléklete helyébe a 6. melléklet 1ép.

(7) A rendelet 9. melléklete helyébe a 7. melléklet 1ép.

(8) A rendelet 11. melléklete helyébe a 8. melléklet 1ép.

(9) A rendelet 12. melléklete helyébe a 9. melléklet 1ép.

(10) A rendelet 13. melléklete helyébe a 10. melléklet 1ép.

(11) A rendelet 14. melléklete helyébe a 11. melléklet 1ép.
5.8

Ez a rendelet 2026. jilius 1-jén 1ép hatalyba, és 2026. julius 2-an hatalyat veszti.

A rendelet mellékletei a jegyzokonyvhoz csatolva.

7. Eloterjesztés a  varmegyei  kozgyiilés  elnoke 2026, évi elsé  félévi
szabadsag-felhasznalidsanak jovdhagyasara, a szabadsagolasi litemterve modositasara

Eloado: Sesztak Oszkar, a kozgy(ilés elndke

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): A napirendi pont eldaddjaként szdbeli
kiegészitésem nincs. Az elbterjesztést megtargyalta a kozgyllés Pénziigyi Bizottsidga és
tamogatja annak elfogadasat.

KISS ANDRAS (tanicsnok, a kozgyiilés Nemzetkdézi Kapcsolatok és Hatdrmenti
Egyiittm{ikddés Bizottsdganak elndke): Elnok Ur, lehet, hogy nem ennél a napirendnél kellene,
de én meg szeretném kérdezni, hogy mi a személyes véleménye arrél a kialakult helyzetrdl, ami a
varmegyei kozgylilés elndkének illetménye kapcsan kialakult? Ez az egyik és arr6l a mai
kijelentésrdl is, hogy itt az 6Gnkormanyzati vilagban semmit se csinalunk?

SESZTAK OSZKAR (a kézgyiilés elndke): Van egy napirendi pont igy emlékszem, amelyiknél
errdl akartam beszélni, most, hogy igy felhozta ezt a dolgot, a képviseldket nem érinti az
eldterjesztés, marmint a torvényhozas, hogy ott mit csinalnak az nem érinti a képviseldi
tiszteletdijakat, ugyhogy ilyen szempontbdl védett helyzetben vagytok. Remélem, hogy nem
vonnak el a koltségvetésiinkbdl sem forrast. Olyan szempontbol a koltségmegvonas, vagy
fizetéscsokkentés, ami 65 %, tehat érdekes, de 65 %-kal csokkenteni valakinek a fizetését azt
nem kivanom kommentalni. Eddig sem a pénzért csinaltam, valaki igy mondta ezt, hogy akkor
eddig sem a pénzért csindltam, tehat ezt tudomasul vessziik, a szektoralis kivétel. Kollégak 3000
valamennyien vannak az orszagban, ott nem olyan bator az 0j kormanyzat, hogy az Osszes
polgarmesternek ott is nekimennek, de nem ennyire drasztikusan, tehat itt mégiscsak elfogyott a
batorsdg, benniinket tizenkilenciinket lehet batran tdmadni és mindsithetetleniil mindsiteni, de ezt
hagyjuk meg a parlamenti patkonak ezt a kielégiilést. Hogy mit mondjak erre, talan valaszoltam
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is akkor erre a kérdésre. Bocsanat még egy dolgot kifelejtettem, azt gondoltam, hogy akkor ezzel
t6bb marad a hivatali dologi kiadasokra, aztan a jegyzé tr tajékoztatott, hogy ezt el fogjak vonni,
nagy valosziniiséggel, hogy lehet az allami koltségvetésbe visszaveszik ezt a forrast a megyei
onkorményzatoktol. Azt gondoltam, hogy akkor legalibb nagyobb lesz a mozgasteriink a sajat
koltségvetésiinkbdl, de a lehetdség megvan, hogy ezt elveszik és a jov6 évi koltségvetésiinkbél is
elveszik, igyhogy mindenki majd levonja a megfeleld kovetkeztetést ebbél.

DR. VERES JANOS (a kozgyiilés tagja): Most ugy tlinik, hogy fél hénapokat a tovibbiakban
nem fog elndk 1r dolgozni, vagy beterjesztett javaslat alapjan igen, tortént amde 11 napokat fog
tavol tSlteni szabadsigon. En most nem arrdl beszélek, amirdl Kiss Andras beszélt, én a
javaslatrdl beszélek. Nem fél elnok tir, hogy nehezen fogja tudni teljesiteni?

SESZTAK OSZKAR (a kdzgylilés elndke): Nem félek téle.

LIPOK SANDOR (tanécsnok, a kozgyiilés Pénziigyi Bizottsdganak elndke): Egy 6nkormanyzati
érdekképviseldi hozzaszolas lenne. Erdekvédelmi szovetségek oOsszelltink a tegnapi nap
folyaman és beszélgettiink itt az Snkormanyzati rendszerrdl, k6zos nyilatkozat is szerintem a mai
nap folyaman meg fog ebben jelenni. Ha mar ezt széba hoztad, én azon gondolkodom itt az
el6terjesztés komolysagat illetSen, hogy lehet, hogy egy tartézkodas gombot kellene nyomnunk
ebben a torténetben, mert értelmetlen napirenddel, értelmetlen szavazasban kellene
gondolkodnunk. En nem tdmogatném ezt az elOterjesztést.

SESZTAK OSZKAR (a ko6zgyiilés elndke): De akkor nem mehetek szabadsagra?

DR. PAPP CSABA (virmegyei jegyz0): A testiilet adja ki a szabadsagot.

SESZTAK OSZKAR (a koézgyiilés elnoke): Igen, j6, akkor szavazzon mindenki belatésa szerint.
Azeért remélem, hogy megkapjuk a tobbséget, mer igy gordiilékenyebben tudnank tovabbmenni.
bar én is értelmetlennek minGsitettem ezt a napirendi pontot egyébként. A napirendi ponttal
Osszefliggésben  két  hatdrozat-tervezetrdl  kell szavazni. Kérem szavazzanak a
szabadsag-felhasznalas jévéhagyasra iranyuld javaslatrol. Megéllapitom, hogy a javaslatot 15
igen szavazattal, 1 nem szavazattal, 3 tartozkodas mellett a kozgyiilés elfogadta és az aldbbi
hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
68/2026. (VL.30.)
onkormanyzati hatirozata

a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Kozgyiilés elnoke 2026. évi elsé félévi
szabadsag-felhasznalasanak jovahagyasarol
A Varmegyei Kozgyiilés

az alabbiak szerint hagyja jové Sesztak Oszkar, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Kozgyilés
elndke 2026. évi els6 félévi szabadsag-felhasznalasat:
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2026. évi
igénybe vett szabadsignapok szama
Szabadsagnapok szama
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A hatarozatot kapija:
1. Sesztdk Oszkar, a varmegyei kdzgytlés elndke, Székhelyén
2. Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

(ldékozben az iilésterembe megérkezett Dr. Helmeczy LdszIo, igy a jelenlévé kozgyiilési tagok
szama 20 f6.)

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): Kérem szavazzanak a szabadsagolasi {itemterv
modositasara iranyuld javaslatrol. Megallapitom, hogy a javaslatot 11 igen szavazattal, 2 nem
szavazattal, 7 tartozkodas mellett a kozgyiilés elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
69/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatarozata

a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Kozgyiilés elnoke 2026. évi a szabadsagolasi
iitemterve modositasarol

A Varmegyei Kozgyiilés

a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Kozgylilés elnoke 2026. évi szabadsagolasi iitemtervének
jovahagyasarol sz616 11/2026. (11.19.) 6nkormanyzati hatarozatanak 1. pontjat az alabbiak szerint
médositja:

Szabadsagnapok szama 2026. évben
IL. félévben tervezett szabadsagnapok szama
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A hatirozatot kapja:
1. Sesztak Oszkar, a varmegyei k6zgylilés elndke, Székhelyén

2. Vérmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

8.  Eloterjesztés a . KOLCSEY” Televizi6 Miisorszolgaltato Nonprofit Korlatolt
Felelosségii Tarsasig éves beszamol6janak, valamint kézhaszniisigi mellékletének

elfogadasira

Eléadé: Nyéki Zsolt, a ,,KOLCSEY” Televizi6 Miisorszolgaltaté Nonprofit Korlatolt
Felel6sségii Tarsasag ligyvezetdje

SESZTAK OSZKAR (a kozgytilés elndke): Itt vannak a Kolcsey Televizié kamerai, a Kdlcsey
Tévé miikodik, van és lesz is, tehat a YouTube-on lehet nyomon kovetni a misort, illetve
legalabbis egyeldre a megyei kozgyiilés iilését. Koszontom Nyéki Zsolt urat, a KOLCSEY”
Nonprofit Kft. iligyvezet6jét és kérdezem, hogy kivan-e szébeli kiegészitést tenni a napirendi
ponthoz. Nem kivéan. Az elbterjesztést megtargyalta a kozgyiilés Pénziigyi Bizottsaga, valamint a
~KOLCSEY” Nonprofit Kft. Feliigyel6bizottsdga és tdmogatjak annak elfogadésat. Kivan-e
valaki kérdést feltenni? Kérdést nem latok, megnyitom a vitit a napirendi pont felett.
Megéllapitom, hogy felszélalasi szandékot sem jeleztek, ezért a vitat lezdrom. Kérem,
szavazzanak! Megallapitom, hogy a kozgy(ilés 17 igen szavazattal, nem szavazat nélkil, 3
tartézkodassal az elGterjesztést elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
70/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatirozata

a ,,KOLCSEY” Televizi6 Miisorszolgaltaté Nonprofit Korlatolt Felelosségii Tarsasag éves
beszamol6jinak, valamint kézhasznisagi mellékletének elfogadasarol

A Varmegyei Kozgyiilés

a kozgylilési anyagot megtargyalta és a Polgari Torvénykonyvrdl sz6lé6 2013. évi V. térvény
3:109. § (2) bekezdése alapjan a ,,KOLCSEY” Televizié Miisorszolgaltaté Nonprofit Korlatolt
Felelosségii Tarsasag éves beszamolojat, valamint kdzhasznasagi mellékletét elfogadja.

A hatarozatot kapjak:
1. Nyéki Zsolt, a ,,KOLCSEY” Nonprofit Kft. igyvezetdje,

4400 Nyiregyhaza, Kalmén u. 1.
2. Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben
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9. Elbterjesztés a +JKOLCSEY” Televizi6 Miisorszolgaltaté Nonprofit Korlatolt

Felelosségii  Tarsasidg iigyvezetdjének megvalasztasira, Alapité Okiratidnak
modositasara

Eload6: Sesztik Oszkar, a kozgytilés elndke

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): Azért van erre sziikség, mert Nyéki Zsoltot fél évre
biztuk meg az iigyvezetdi feladatok ellataséval, ezt sziikségesnek latszik meghosszabbitani és
koszonjiik Nyéki Zsolt eddigi munkajat, hiszen nagyon sokrétii volt az a tevékenység, amit eddig
elvégzett, és az, hogy folytatja veliink ezt a munkajat, s6t feltehetdleg egy masikat kap. Az
elbterjesztést megtargyalta a kozgylilés Pénziigyi Bizottsaga és tAmogatja annak elfogadasat.
Van-¢ kérdésiik az eldterjesztéssel kapcsolatban? Kérdést nem latok, megnyitom a vitat a
napirendi pont felett. Felszolalasi szdndékot sem jeleztek, ezért a vitat lezarom. A tervezet
megszavazasa min0sitett tobbséget igényel, kérem szavazzanak. Megallapitom, hogy a kdzgytilés
20 igen szavazattal, egyhangulag az el6terjesztést elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
71/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatarozata

a ,,KOLCSEY” Televizi6 Miisorszolgiltaté Nonprofit Korlitolt Felelosségii Tarsasag
iigyvezetéjének megvalasztasarol, Alapité Okiratanak médositasarol

A Varmegyei Kozgyiilés

1. a ,KOLCSEY” Televizié Miisorszolgaltaté Nonprofit Korlatolt Feleldsségli Téarsasag (a
tovéabbiakban: ,,KOLCSEY” Nonprofit Kft.) igyvezetdje megbizatisianak 2026. jinius 30.
napjan térténé megsziinésére tekintettel a ,,KOLCSEY” Nonprofit Kft. ligyvezetdjének — a
Polgari Térvénykonyvr6l szold 2013. évi V. torvény 3:4. § (2) bekezdésében és 3:114.
§-aban foglaltak alapjan — 2026. jllius 1. napjatdl kezd6dd hatarozatlan idStartamra,
onalléan Nyéki Zsoltot valasztja meg;

2. dont arrdl, hogy az 1. pont szerint megvalasztott ligyvezeto feladatait megbizasi jogviszony
keretében latja el, mellyel Osszefiiggésben dijazasat havi bruttd 50.000 Ft 6sszegben
allapitja meg;

3. felhivja a ,,KOLCSEY” Nonprofit Kft. iigyvezetdjét, hogy az 1-2. pontokban foglaltakkal
Osszefliggésben gondoskodjon a megbizasi jogviszonya létesitésével Osszefliggd
dokumentumok elkészitésérol;

Hatarid6: 2026. julius 15. Felelés: ,,KOLCSEY” Nonprofit Kft.
ligyvezetdje
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4.  felhatalmazza a kozgyilés elnokét a 3. pontban foglaltak alapjan kiallitasra keriilé okirat

alairasara;
Hatdridé: 2026. julius 15. Felelds: a kozgytilés elnoke

5. a,KOLCSEY” Nonprofit Kft. Alapit6 Okiratat az alabbiak szerint médositja:
a) az Alapité Okirat 3.1. pontjanak b) alpontja az alabbi tevékenységi korokkel egésziil ki:

»1111°25 Személygépjarmii kolcsénzése
7739 °25 M.n.s. egyéb gép, targyi eszkoz kolcsonzése”

b) az Alapit6 Okirat 11.2. pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

»11.2. Az ligyvezetd megbizatisa 2026. julius 1. napjatol kezd8dd hatarozatlan
id6tartamra sz61.”

6.  az 5. pontban foglaltaknak megfelel6en a ,,KOLCSEY” Nonprofit Kft. egyseges szerkezetl
Alapit6 Okiratét a hatérozat melléklete szerint kiadja;

7. felhatalmazza a kozgyiilés elndkét a ,,KOLCSEY” Nonprofit Kft. médositott és egységes
szerkezetbe foglalt Alapité Okiratanak alairasara;

8.  felhivja a ,KOLCSEY” Nonprofit Kft. tigyvezet6jét, hogy gondoskodjon a ,,KOLCSEY”
Nonprofit Kft. véltozas-bejegyzésével kapcsolatos eljaras lebonyolitasardl;

Hatarid6: 2026. julius 31. Felelés: a ,,KOLCSEY” Nonprofit Kft.
ligyvezetdje

A hatarozatot kapjak:

1. ,KOLCSEY” Nonprofit Kft. ugyvezetdje, Székhelyén

2. ,KOLCSEY” Nonprofit Kft. Feliigyeldbizottsaga, Székhelyén
3. Varmegyei Onkorményzati Hivatal, Helyben

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Gratuldlunk Nyéki Zsoltnak a tovabbi iigyvezetsi
karrieréhez.

10. Eléterjesztés az ENEREA Eszak-Alfoldi_Regionilis Energia Ugynikség Nonprofit
Korlatolt Felelésségii Tarsasaggal kapcsolatos tulajdonosi dontések meghozatalira

El6ado: Sesztak Oszkar, a kozgylilés elndke
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SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elndke): Koészéntdém a napirendi pont targyaldsaval
kapcsolatban az iilésen megjelent Dr. Kondra Laura asszonyt, az ENEREA Nonprofit Kft.
ligyvezetdjét. Szobeli kiegészitésem annyi, hogy az ENEREA elérte azt a piaci poziciot, amit
nem tud tovabb fenntartani, tehat az atgondolt és iitemezett kft pozicidik feladdsardl dontiink. Az
ENEREA-ban megkérdeztiik az dsszes t6bbi tulajdonost is, és nem kivannak ugy latszik eddig
senki sem érette, hogy nem az Allami Vagyoniigynokség eladna nekiink piaci aron, amit &6k
gondolnak piaci 4rnak. Az elGterjesztést megtargyalta a kozgyilés Pénziigyi Bizottsaga és
tAmogatja annak elfogadésat.

SZTOJKA ZOLTAN (a kozgylilés tagja): Az ENEREA és a KOLCSEY Televizié kapcsén
egyiitt kérdezném, hogy ez a nagy minusz, ami itt van ez veszélyezteti a mi miikodésiinket, vagy
pedig tudunk erre valamilyen, barmilyen dolgot, mint tulajdonosok, akar a tévé, akéar az
ENEREA kapcsan megoldani?

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Az eredmény, a minusz, bar én nem vagyok
konyveld, de ez nem veszélyeztette a mi likviditasunkat.

DR. PAPP CSABA (varmegyei jegyz6): Mind a két cég esetében kiilon kell valasztani. E16szor
az ENEREA-ra reagalnék, tehit a mostani szamitds szerint alappal kijelenthet, hogy a
végelszamolas tekintetében pétbefizetésre egy alkalommal lehet sziikség. Valamikor év elején a
kodzgytilés 2.000.000 forint tagi kdlesont biztositott az ENEREA Kft-nek és elképzelhetd, hogy ez
a tagi kolcson ez at kell, hogy alakuljon tulajdonosi befizetéssé, de ezen kiviil mi nem szamolunk
tijabb befizetéssel, illetve hogyha megnézziik most visszatérve a KOLCSEY tévére, ott a sajat
téke, illetve az adozott eredmény szdmai kifejezetten biztatéak a eldz6 évhez képest, tehat ott
biztos, hogy nem kell tulajdonosi befizetés.

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Az ENEREA-hoz is érkezett most 4.000.000 forint
kintlévoség a elmult napokban, tehat ez igaz az ENEREA-ra feltétleniil, hogy a 2.000.000 forint
év eleji mondjuk akkor még tagi kdleson volt, azon kiviil nem igényel potbefizetést a megyei
onkormanyzat részérél az ENEREA-nak a feladasa mondjuk igy. Egyszeriien olyan visszatérve,
tehat komolyan véve a kérdést, a piaci kornyezete ennek a szektornak, hogy nem latszik
legaldbbis most olyan palyazati projekt, amivel érdemben be tudna kapcsolédni az ENEREA.
Lehetséges, hogy ebben lesz némi véltozas, hogyha megérkezik az unids pénz, ami megérkezik,
ha megérkezik, ha ebben lesz esetleg elmozdulds, de ebben nem nagyon latunk komoly
lehetéségeket, ugyhogy inkabb a rugalmas és arcvesztés nélkiili megsziintetését latjuk a kft-ben
jovot. Ez a feliigyelobizottsag véleménye is. Van-e kérdésiik esetleg ezzel kapcsolatban? Nincs.
Koszénjitk Nyéki Zsoltnak, hogy elvéllalta ezt is, gyakorlott ligyvezetoként mar, ez egy ujabb
karrier kezdete. A napirendi ponttal Ssszefliggésben két hatarozat-tervezetrdl kell szavazni.
Kérem szavazzanak az iigyvezetd megvalasztdsra irdnyuld javaslatrél. Megallapitom, hogy a
javaslatot 18 igen szavazattal, 3 tartézkodas mellett a kozgytilés elfogadta és az alabbi hatdrozatot
hozta:
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SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
72/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatarozata

az ENEREA Eszak-Alfoldi Regionalis Energia Ugynokség Nonprofit Korlatolt Felel6sségii

Tarsasag iigyvezet6jének személyére iranyulé javaslatrol

A Virmegyei Kozgyiilés

1.

az ENEREA Eszak-Alfoldi Regionélis Energia Ugynokség Nonprofit Korlatolt F eleldsségli
Tarsasag (a tovabbiakban: ENEREA Nonprofit Kft.) iigyvezetdjének — a Ptk. 3:4. § 2)
bekezdésében és 3:114. §-dban foglaltak alapjan — 2026. julius 7. napjatdl kezdddé
hatérozatlan id6tartamra Nyéki Zsoltot javasolja a taggy(ilésnek megvalasztani;

felhatalmazza a varmegye Onkormanyzatanak tulajdonosi képviseletét az ENEREA
Nonprofit Kft-ben ellaté Baracsi Endrét, a varmegyei kézgylilés alelnokét, hogy az 1.
pontban foglalt déntést az ENEREA Nonprofit Kft. taggytilésén képviselje;

felhivja az ENEREA Nonprofit Kft. ligyvezetdjét, hogy a taggyiilést kovetden gondoskodjon
az ENEREA Nonprofit Kft. tarsasagi szerz6désének modositasarol és a
valtozas-bejegyzéssel kapcsolatos eljaras lebonyolitasarél.

Hataridé: 2026. julius 30. Felel6s: az ENEREA Nonprofit
Kft. tigyvezetje

A hatdrozatot kapjak:

1.

ENEREA Nonprofit Kft. igyvezetdje, Székhelyén

2. Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Kérem szavazzanak a tulajdonosi dontések

meghozatalara irdnyul6 javaslatrél. Megéllapitom, hogy a javaslatot 17 igen szavazattal, 3
tartézkodas mellett a kozgy(ilés elfogadta és az alabbi hatérozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
73/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatiarozata

az ENEREA Eszak-Alfoldi Regionalis Energia Ugynokség Nonprofit Korlatolt Felelosségii

Tarsasaggal kapcsolatos tulajdonosi dontések meghozatalara
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A Viarmegyei Kozgyiilés

1. felhatalmazza a kozgylilés elnokét az ENEREA Nonprofit Kft. jogutéd nélkiil tSrténd
megsziintetésével kapcsolatos egyeztetések lefolytatasara, eldkészitd anyagok elkészitésére
¢és kozgytilés elé terjesztésére;

2. felhatalmazza a varmegye Onkormanyzatanak tulajdonosi képviseletét az ENEREA
Nonprofit Kft-ben ellaté Baracsi Endrét, a varmegyei kozgylilés alelndkét, hogy az 1. pont
alapjan meghozott kozgylilési dontéseket az ENEREA Nonprofit Kft. taggylilésén
képviselje;

3. felhivja az ENEREA Nonprofit Kft. iigyvezet6jét, hogy az 1. pontban foglalt dontés
végrehajtisaval Osszefiiggésben miikodjon egyiitt a kozgyiilés elndkével, a tarsasig
Feliigyel6 Bizottsagaval és minden egyéb érintettel.

A hatarozatot kapjak:
1. ENEREA Nonprofit Kft. iigyvezet6je, Székhelyén
2. Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

11. Eléterjesztés Szabolcs-Szatmir-Bereg Varmegye Integralt Teriileti Programja félidei
értékelésének elfogadasara

Eléadé: Sesztdk Oszkar, a kozgylilés elndke

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): Szébeli kiegészitésem nincs, elég alapos szakmai
vitat folytattunk a Teriilet- és Vidékfejlesztési Bizottsagban. A bizottsag tamogatja a félidei
értékelés elfogadasat, de modositd inditvany lesz az anyaghoz.

FILEP SANDOR (tanacsnok, a kozgytilés Teriilet- és Vidékfejlesztési Bizottsaganak elnoke): A
bizottsdg targyalta ezen dokumentumot, amely tobb, mint 1000 oldalas. Készonjikk tényleg
mindenkinek a munkajat, és akkor lenne egy javaslatunk, egy moédosité javaslat. Az 59. oldal
12-es tblazatdban a tartds problémék mezébe kérnénk szépen beirni a kévetkezdt: javasolt a
foglalkoztatdis mérésének indikatorszintli beemelése a helyi gazdasagfejlesztést célzo
konstrukciéba. Ez lenne a médosité mondat.

(Id6kizben az iiléstermet elhagyta Paré Attila, igy a jelenlévd kizgyiilési tagok szdma 19 f6.)

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Elbterjesztoként befogadom ezt a moédositd
inditvanyt. Van-e kérdésiik az elOterjesztéssel kapcsolatban? Nincs. Megnyitom a vitat a
napirendi pont felett. Megallapitom, hogy felszolalasi szandékot nem jeleztek. Kérem
szavazzanak! Megallapitom, hogy az el6terjesztést 17 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett a
kozgylilés elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:
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SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
74/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatarozata

Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Integralt Teriileti Programja
félidei értékelésének elfogadasarol

A Varmegyei Kozgyiilés

1. a terilletfejlesztésr6l sz6l6 2023. évi CII. torvény 10. § (1) bekezdés g) pontja, valamint 2)
bekezdés a) és c) pontjai, tovabba a 2021-2027 programozasi iddszakban az egyes europai
unios alapokbél szarmazé tdmogatasok felhasznalasanak rendjérdl sz6lé 256/2021. (V.18)
Korm. rendelet 29. § (1) bekezdés f) pontja alapjan Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye
Integralt Teriileti Programjanak félidei értékelésérdl szol6 elbterjesztést megtargyalta, az
abban foglaltakkal egyetért;

2. Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Integralt Teriileti Programjanak félidei értékelése cimii
dokumentumat a hatarozat melléklete szerint elfogadja.

A hatdrozatot kapjak:

1. Nemzeti Fejlesztési Kézpont, 1139 Budapest, Vici ut 45.
2. Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

A hatdrozat melléklete a jegyz6kényvhoz csatolva.

12. Elbterjesztés Szabolcs-Szatmar-Bereg Virmegye Integralt Teriileti Programja 2026. 1.
félévi monitoring beszamoldéjinak elfogaddsira

El6ado6: Sesztak Oszkar, a kozgylilés elndke

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): Szébeli kiegészitésem nincs. Az eldterjesztést
megtargyalta a kozgyilés Teriilet és Vidékfejlesztési Bizottsiga és tamogatja annak elfogadésat.
Keérdésik van-e az elSterjesztéssel kapcsolatban. Kérdést nem jeleztek, megnyitom a vitat a
napirendi pont felett. Megallapitom, hogy felszdlaldsi szandékot sem jeleztek, ezért a vitat
lezarom. Kérem, szavazzanak. Megéllapitom, hogy az elSterjesztést 18 igen szavazattal, 1
tartézkodas mellett a kzgy(ilés elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:
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SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
75/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatarozata

a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Integralt Teriileti Programja 2026. 1. félévi
monitoring beszamoléjanak elfogadasarol

A Varmegyei Kozgyiilés

1. a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Integralt Teriileti Programja 2026. 1. félévi monitoring
beszamol6jardl sz6lo eldterjesztést megtargyalta, az abban foglaltakkal a hatarozat 1-3.
mellékletei szerint egyetért;

2. felkéri a kozgylilés elnokét és a varmegyei jegyzOt, hogy az Integralt Teriileti Program
nyomon kovetésérdl szolé szabalyzatban foglaltaknak megfeleloen folytassa a monitoring
tevékenységet és a kovetkezd monitoring iddszakrol készitsen beszamolét a Varmegyei
Kozgytilés részére.

Hataridé: 2026. december 31. Felelds: kozgylilés elndke
varmegyei jegyz0

A hatarozatot kapjak:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

A hatdrozat mellékletei a jegyzokonyvhoz csatolva.

13. Eléterjesztés ,,Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Teriiletfejlesztési Programja —
Stratégiai Programrész” cimii dokumentum 1. szamu médositasinak elfogadasira

Eléado: Sesztak Oszkar, a kozgytlés elndke

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Szdbeli kiegészitésem nincs. Az elterjesztést
megtargyalta a kozgylilés Teriileti és Vidékfejlesztési Bizottsdga és tAmogatja annak elfogadasat.
Kivan-e valaki a napirendi ponthoz kapcsoloddan kérdést feltenni? Amennyiben kérdésiik nincs
megnyitom a vitdt a napirendi pont felett. Megéallapitom, hogy felszolalasi szédndékot sem
jeleztek, ezért a vitat lezarom. Kérem, szavazzanak! Megallapitom, hogy az el6terjesztést 19 igen
szavazattal, egyhangulag a kozgy(ilés elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:
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SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
76/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatarozata

»Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye Teriiletfejlesztési Programja - Stratégiai programrész” 1.
szami médositisanak elfogadisarol

A Varmegyei Kozgyiilés

1. a ,Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye Teriiletfejlesztési Programja — Stratégiai programrész”
cimli dokumentum 1. szdmi médositdsat az el6terjesztésben foglaltak szerint megtargyalta,
és azt az elbterjesztés 2. szamu melléklete szerint modositja;

2. felkéri a varmegyei kozgylilés elnokét és a varmegyei jegyzot, hogy a 218/2009. (X.6.)
Korm. rendelet szerint tarsadalmasitott médositasokat a ,,Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye
Teriiletfejlesztési Programja — Stratégiai programrész” cimii dokumentumban vezessék 4t, és
tegy€k meg az ezzel kapcsolatos szitkséges intézkedéseket.

Hataridé: folyamatos Felelds: kozgylilés elnoke
varmegyei jegyz6

A hatarozatot kapjik:

1. Dr. Lorincz Viktéria vidék- és telepiilésfejlesztési miniszter, Vidék- és Telepiilésfejlesztési
Minisztérium, 1054 Budapest, Akadémia utca 3.

2. Viarmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

14. Tajékoztato Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Onkorményzata és
Szaboles-Szatmér-Bereg Virmegyei Onkormanyzati Hivatal fejlesztési projektekben
torténd tevékenységérdl

El6ado: Sesztak Oszkér, a kozgyiilés elnoke

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Szobeli kiegészitésem nincs. Az eldterjesztést
megtargyalta a kozgyiilés Teriilet és Vidékfejlesztési Bizottsiga, valamint Nemzetkdzi
Kapcsolatok és Hatdrmenti Egyiittmiikddés Bizottsaga és tdmogatjék annak elfogadasat. Kivan-e
valaki kérdést feltenni? Kérdést nem lattam, megnyitom a vitit a napirendi pont felett.
Megallapitom, hogy felszdlaldsi szandékot sem jeleztek, ezért a vitdt lezdrom. Kérem,
szavazzanak! Megallapitom, hogy a t4jékoztatét 17 igen szavazattal, 2 tartézkodas mellett a
kézgyiilés elfogadta és az aldbbi hatarozatot hozta:




67

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
77/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatarozata

Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Onkormanyzata és a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal fejlesztési projektekben torténoé tevékenységérol

A Varmegyei Kozgyiilés

Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Onkormanyzata és a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei
Onkormanyzati Hivatal fejlesztési projektekben torténd tevékenységérdl szold tajékoztatot
megtargyalta, az abban foglaltakkal a hatarozat 1-5. mellékletei szerint egyetért.

A hatarozatot kapja:
Varmegyei Onkorményzati Hivatal, Helyben

A hatdrozat mellékletei a jegyzokonyvhoz csatolva.

15. Tajékoztaté Szabolcs-Szatmar-Bereg Virmegye Onkorminyzata Versenvképes
Jarasok Program 2025. évi végrehajtasahoz kapesolodé feladatok ellatasarol

Eléadé: Sesztak Oszkar, a kozgylilés elndke

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Szdbeli kiegészitésem nincs. Az elbterjesztést
megtargyalta a kozgytilés Teriilet s Vidékfejlesztési Bizottsaga és tamogatja annak elfogadasat.

DR. VERES JANOS (a kozgytilés tagja): Két bovitett mondat. Az eldterjesztés létrejottében,
akinek szerepe volt mindenkinek, koszonet érte, azoknak is, akik tisztségiiknél fogva részt vettek
abban, hogy ebben a megyében, ebben a kérdésben 1étrej6jjon idoben egy konszenzus és
sziilessen valamilyen megallapodas. A masodik bdvitett mondat pedig gy szol, hogy ugyanakkor
ez az év szerintem kell6 tanusagul szolgal arra, hogy nem ez a megfelelé modja annak, hogy
telepiilések kozotti kiegyenlitésre a jovoben majd sor keriiljon. Széval tovabb kell gondolni ezt a
fajta elkezdett eljarast, mert meggy6z6désem szerint tilsdgosan sok elvarratlan szal marad egy
ilyen dolog mogott, legyen ez tanulsig a jov6re mindannyiunk szamara. Részletekbe nem akarok
belemenni, aki ebben részt vesz, pontosan érti, hogy miért mertem ezt elmondani.

KISS ANDRAS (tanicsnok, a kozgy(ilés Nemzetkézi Kapcsolatok és Hatarmenti
Egyiittm(ik6dés Bizottsaganak elndke): Amikor az elébb ott egy sajat székem volt a Helmeczy
Laszl6 és Veres Janos urak k6zott, akkor a képvisel6tarsammal felelevenitettilk azt, amikor még
ellenzéki aktivistaként ismert meg egyszer a folyosén Veres Janos képviseld ur, és ez a harmadik
ciklusom, mint megyei képvisels. Ez a 2006-2010 koz6tti idoszak, amikor én ellenzéki voltam.
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miel6tt barki ezt kérdezné, és Wjra ez lehetek, de a téméhoz nem igy szeretnék. En 2014-ben
lettem varmegyei képviseld, ez a harmadik ciklusom, akkor azért nagyon éles vitak voltak 2014
és 2018 kozott minden tertiletfejlesztési és telepiilésfejlesztési kérdésben. Ehhez képest, s ez azt
gondolom, hogy mindannyijunk bélcsességének az eredménye és elndk tr harméniateremtd
személyiségének is az eredménye, hogy most azért egy sokkal konszenzualisabb déntések
szilletnek teriiletfejlesztési és telepiilésfejlesztési kérdésekben. En azt gondolom, ez is alapja
annak, hogy a kovetkezd idOszakban mind ezen a teriileten elvégzett pozitiv munkankat
bemutassuk, hogyha vannak javitand6 dolgok, azokat javitsuk meg, amit a még jobb konszenzus
iranyaban meg lehet tenni, tegyilk meg, amikor arrél fogunk beszélgetni, biztosan beszélgetni
kell, ezt az dnkormanyzati érdekképviseletek is arrél beszélgetnek, hogy hogyan tovabb. Mi sem
fogjuk tudni terilletfejlesztés és egyéb kérdésekben megspérolni azt, hogy beszéljink a megyei
onkormanyzati, mint teriileti szint jov§jér8l. Mindazt az eredményt, ami ezen a teriileten volt,
Versenyképes Jards Program, TOP ezeken a teriileteken, vagy a hatar menti operativ programok,
ezeket mutassuk fol. En azt gondolom, hogyha a hatar menti teriileten a megyei 6nkormanyzat
nem csindlja, akkor senki méds nem fogja csinalni. Tehat az példaul amit hatir menti
programokban ez az 6nkorményzat tesz, az egy olyan hidnypétlé feladat, aminek nincs meg az
egész 6nkorményzati szintben az a szereplGje, mert a megyének csak a megye tud a pandantja
lenni, més nem tud a pandantja lenni. Ezeket az érveket, ezeket a dolgokat minden esetben
asztalra kell tenni.

SESZTAK OSZKAR (a kozgyilés elnoke): A megyei szinttel kapcsolatba az is foglalkoztat,
hogy mindenhol a vilagon van teriileti 5Snkormanyzat, legalabbis amit én lattam, ilyen-olyan van,
ahol nem vélasztott, hanem delegalt, de van teriileti szintje az onkorméanyzatisignak. Most
Magyarorszagon ez a vita évtizedek 6ta folyik, hogy mi legyen a megyei 6nkormanyzatok
szerepe, feladata, hatdskdre az 6nkorményzati rendszerben, s ilyen modon az allamigazgatas
alrendszereként mi a dolga a megyei 6nkormanyzatnak. Remélem, hogy a fiird6vizzel nem 6ntjiik
ki a gyereket, mert nem lesz, nem lehet, el6fordulhat, hogy nem lehet partnere 6nkormanyzati
szint egy mondjuk szomszédos orszag 6nkormanyzaténak, tehat ez valés veszély. Remélem, hogy
a dontéshozok ezzel is szamolnak és valdban teriileti szintrél igazan megtalaltuk meggy6z6désem
szerint a teriiletfejlesztéssel azt a feladatot, amit egy teriileti dnkormanyzat ellathat, most jelesiil
az unios programok esetében, de hazai forrasok esetében is a megyei dnkorményzat lehetne egy
ilyen szint. Reméljiik, hogy ez igy marad a jovdben is, és ne fessiik az 6rdogét a falra, mert még
megjelenik, és a nemzetiségi 6nkorméanyzatoknal ldss csodat, van teriileti szint, ott megvan a
terilleti szint, az Onkorményzati szinttel pedig az 6nkormanyzatok szintjén mi lesz a teriileti
szinttel?

FILEP SANDOR (tanicsnok, a koézgyiilés Teriilet- és Vidékfejlesztési Bizottsaganak elndke):
Szeretném megk6szonni valamennyi 6nkorményzati dolgozénak, aki részt vett ezen projektek
megvalositasdban, eldkészitésében, lebonyolitdsdban. Készéném elnék urnak, jegyzé urnak,
alelndkeinknek is, hogy ott voltak és segitették a munkat! Nekem ezzel nincs gondom, hiszen ez
példaértékii volt, ahogy ezt megszokhattuk. Nekem magéval az elnevezéssel is gondom volt, nem
¢érzem, hogy tartalméaban ezen programoktdl barmelyik jiras is versenyképesebb lett volna. Nem
hiszem, hogyha barhol egy negyvenméteres jardat épitink vagy éppen kamerarendszereket
hozunk létre, azaltal barmely telepiilés is versenyképesebbé valik. Maga az irdny j6, ugyanakkor
¢n azt nagyon-nagyon elgondolkodtaténak tartom, hogy bizonyos telepiilések, akik valami oknal
fogva, mondjuk ipartizési adéval rendelkeznek, szolidaritasi hozzéjarulast fizetnek, az & karukra
Gigymond csoportositunk 4t forrasokat. Ennek a forrasat meg kell keresni méashonnan szerintem,
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és nem pedig azokat a telepiiléseket sdjtani és hatranyosabb helyzetbe hozni, akik valamilyen
szinten bevételekkel rendelkeznek. Tehat maga az irany j6 lehet. Az elnevezéssel, tovabbra is
mondom, nem igazan értek egyet, mert a versenyképességet ebben nem érzem, de az, hogy
zavartalanul, tokéletesen valosult meg, az viszont biztos, De abban sem voltak példaul
egyetértések, volt olyan telepiilés, vagy volt olyan jaras, ahol lakossdgszamaranyosan osztottak
szét, volt, ahol telepiilésszamaranyosan, mi példaul a telepiilések szamat vettiik figyelembe, és
akkor igy minden telepiilés kapott 8-9 szdzezer forintot, Vasarosnamény is meg Jand is. Na most
Jandnak ez segitség, Vasarosnaménynak hadd ne mondjam.

SESZTAK OSZKAR (a kozgyilés elndke): Tovabbi felszélalasi szandékot nem jeleztek, ezért a
vitat lezdrom, és kérem, szavazzanak. Megallapitom, hogy a tajékoztatét 19 igen szavazattal,
egyhangilag a k6zgylilés elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
78/2026. (V1.30.)
onkormanyzati hatarozata

Szabolcs-Szatmar-Bereg Virmegye Onkormanyzata Versenyképes Jarasok Program 2025.
évi végrehajtasahoz kapcsolédo feladatok ellatasarol

A Varmegyei Kozgyiilés

Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Onkormanyzata Versenyképes Jarasok Program 2025. évi
végrehajtasahoz kapcesol6dé feladatok ellatasira vonatkozd tevékenységérol szolé tajékoztatot
megtargyalta, az abban foglaltakkal egyetért.

A hatdrozatot kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

SESZTAK OSZKAR (a kdzgyiilés elnoke): En is koszonom szépen osztalyvezetd asszonynak és
kollégainak, akik ebben a programban részt vettek. Sok tevékenységet, talan almatlan éjszakat is
okozott ez a program, de én azt gondolom, hogy nincs takargatni valonk, vagy szégyenkezni
valdnk ennek a programnak a végrehajtasa soran sem.

16. Bejelentések, kérdések, interpellaciok

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Megkérdezem a kézgyiilés tagjait, hogy van-e
bejelentésiik, kérdésiik, interpellacidjuk.

DR. VERES JANOS (a kozgylilés tagja): Egy olyan kérdést szeretnék a kdzgylilés elé tarni,
amelyr6l mar a kozgy(lésen tobb alkalommal beszéltem, azonban egy nagyon szomoru
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koriilmény indokoltta teszi, hogy ismét beszéljek. Nyirbatorban junius 10-én kigyulladt a Tranzit
Food Baromfifeldolgozo telepe, amelyet kozel 24 6éran keresztill probaltak eloltani a kivonuld
tiizoltok. Nagyon kegyetlen volt a tiiz maga, 10.000.000.000-0s nagysagrendii a kar, ami
bekdvetkezett, 1200 tonna miianyag ladéban 1évé his égett el. Ugye el tudjak azt képzelni, mikor
a miianyag langra kap és kozben ég a huls, az egyébként fagyasztéban 1évé hiis. Onok emlékeznek
14, hogy én a katasztréfavédelmi beszamoldk esetében minden évben széba hoztam azt, hogy
sziikségesnek tartom egy kordbban meghozott dontés korrekciéjat. Erre mind a mai napig nem
keriilt sor. 2012. januérjatél a nyirbétori tlizoltésag alloményat csokkentették egy fecskendd
jarmiivel, és én ezt sz6va tettem tobbszor, hogy ezt pétoljak. 2018-ban kévetkezett be egy olyan
tiiz a Farmol Kft-nél, ahol mar vildgosséa valt, hogy az egy megmaradt fecskendd kevés ahhoz,
hogy egy ilyen tiizet kell6 idSben elkezdjenek oltani és minél kisebb legyen a kér. Ebben az a
most jiniusi esetben is az tortént, hogy a nyirbétori tiizoltésag fecskendbje 9 perc alatt ért a
helyszinre és kezdte el a tliz lokalizalasat, de hat értelemszeriien a kdvetkezd fecskendd, az joval
hosszabb idStartam alatt érkezett meg, és aztan pedig mar hisba j6tt négy masik tlizoltdsag szinte
minden eszkdzzel a helyszinre, még egyszer mondom, 24 éraig kellett a tlizoltoknak a tiizzel
viaskodniuk. Elismerés mindenkinek a munkaért, aki ebben részt vett, azonban én szeretném azt
kémi, hogy erre a tiizre val6 tekintettel, a jelentds karesemény értékre tekintettel, valamint arra
tekintettel, hogy a megyében talalhaté kiemelt kockézati iizemek kéziil ketté is Nyirbatorban
van, egyik tliz sem a kiemelt kockézatd iizemekben kévetkezett be, hozza kell tennem, ismételten
keriiljon sorra a megyei kozgylilésen egy olyan kérdésnek a megtargyaldsa és kérem a kozgyiilés
vezetését, hogy ezt a valamelyik kovetkezo iilésiinkre készitsék el6, amelyben azt kérjiik, hogy
erositsck meg a helyi tiizoltosag alloméanyat egy tjabb, a régen is ott volt fecskendd
visszaéllitisaval. Es az egyéb, azéta ismertté valt lehetdségeket is vessiik fol szerintem az
orszagos vezetésnek, amely a tlizmegel6zés azdta mar ismertté valt, kordbban nem ismert
eljarasait is lehetévé tenni, alkalmazni ilyen esetekben. Magyarul: egy komplexebb
cl6terjesztésnek az elokészitését szeretném kérni. Ebben Nyirbator véaros 6nkormanyzaténak az
egylttmiikddését azt ol tudom ajénlani, de azt szeretném, hogyha a kérdés végre mar
nyugvopontra keriilhetne. Mindenkinek rossz az, ami most van, féleg gy, hogy most ilyen nagy
érteki a karesemény. Ugye a KE-18-as az ehhez képest jelentéktelen kérérték volt, az is 100
millidés nagysagrendii volt, nehogy félreértés legyen, na de ez 10.000.000.000-ot biztos, hogy
meg fogja haladni. A végs6 érték ma nem tudjuk megmondani még, hogy mennyi, mert még
nincs szakértdi vélemény, ezért én szdmokkal nem is akarok dobalézni most, hogy pontosan
mennyi, nagy val6szinliséggel annyit tudok mondani, hogy egy elektromos hiba okozta a tiizet.
Tehat van olyan személy, aki latta a tiiz keletkezési helyszinét. Ebb6l kovetkezben allapithaté
majd meg végiil a tiiznek a valosagos keletkezése, illetve az, hogy milyen médon zajlott uténa
majd az oltas. Azt szeretném tehat kémi, hogy most semmilyen médon nem kell a dologgal ettél
tovabb foglalkozni, de szeretném a kézgyiilés vezetését arra kémi, hogy egy zaros hataridén beliil
egy kovetkezd kozgylilés elbterjesztés ezzel a kérdéssel foglalkozzon. Fn minden lehetséges
forumon fogom azt mondani, hogy ez az aldatlan 4llapot, megoldatlan helyzet, ez oldédjon meg,
legyen nagyobb biztonsag. Csak zérdjelbe mondom, hogy azéta egyébként, amidta ezt a
fecskendét elvitték, Nyirbatorban 18 ipari jellegli nagyberuhazas valdsult meg, tehat teljesen
nyilvanvald, hogy sziikséges és indokolt az, hogy egy stabilabb és biztonsagosabb védekezés
legyen lehetséges. Itt is igénybe voltak véve és a tlizoltosagi jarmiivek is, hiszen a vizrendszer
maga nem volt alkalmas ilyen mértékii tliz oltasara, ezért a vizet szallitani kellett a helyszinre.
Hatalmas nagy lajtokban széllitottdk a vizet a helyszinre, de mindvégig volt az oltashoz kelld
mennyiségli viz. Azt kell mondjam, hogy sajnos igy is csak a kart, ilyen mértékben tudtak
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lokalizalni a tiizet és ilyen mértékben kovetkezett be, igy is ez oOriasi karérték. Koszonom szépen
figyelmiiket és kérem a kozgyiilés vezetését, hogy a kérdéssel ilyen médon foglalkozzon.

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): Igen, egy felterjesztési javaslatot fogunk tenni a
szeptemberi kozgylilésen. Ebben kérem képviseld urnak is a segitségét, hozzajarulasat ennek a
pontos megfogalmazasahoz, illetve nyilvan a katasztréfavédelem megyei munkatarsait is
bevonjuk ebbe a elbterjesztésbe és egy felterjesztési javaslattal talan segiteni tudjuk ennek a
probléménak a megoldasat. Es az oltasban résztvevéknek pedig az elismerésemet szeretném
kifejezni. A dolgozoknak pedig a munkahelye, hogy mikorra sikeriil ezt reparalni, a
munkahelyeket, a buszok egy része at van mar irdnyitva Nyirgelsére alapvetfen, ami egy
belathat6 szallitasi tdvolsagot jelent, masoknak pedig nyilvan akkor fog helyreallni, hogyha itt az
1j beruhézas el tud indulni. Ma még ezt nem latjuk, hogy pontosan, hogy torténik, mert még most
nincs jegyzokonyv sem a dologrdl, tehat még sem biztositoi kartérités, sem semmirdl nincs szo.
Koszonom szépen a felvetését, még egyszer. Koztisztelok napja lesz holnap, ugyhogy
mindenkinek a koztisztviselok napja alkalmabdl szeretném az elismerésemet, halamat kifejezni,
kiilonosképpen a Varmegyei Onkormanyzat munkatirsainak, de valamennyi koztisztel6nek.
Téajékoztatom a Tisztelt Kozgylilést, hogy az Orsziggyiilésnek a Magyarorszag helyi
Onkormanyzatairdl szolé 2011. évi CLXXXIX. térvénynek a polgdrmesteri €s varmegyei
k6zgylilési elndki javadalmazas korlatozasaval Osszefliggd modositasarol targyu, T/253
iromanyszdmu torvényjavaslatrol hozott dontésének Magyar Ko6zlonyben torténd kihirdetését
kévetden — varhatéan julius hénap kozepén — a testillet rendkiviili ilést tart. Remélem, hogy a
hatarozatképességhez hozza tudnak jarulni. Kérném, hogy legylink ebben fegyelmezettek, hiszen
ma dont errdl az Orszaggyiilés és ezt két hét mulva le kell kovetniink az ezzel kapcsolatos
dontéshozatallal, tehat megyei kozgyiilést tartunk valamikor julius kozepén, erre majd
szamoljanak. Tajékoztatom tovabba a Tisztelt Kozgylilést, hogy a soron kovetkez6 rendes iilés
tervezett id6pontja 2026. szeptember honap. Kosz6noém a megjelenést és a testiilet munkajat, az
tilést bezarom.

(A kozgytilésre meghivottak jelenléti ive, a javasolt napirendi pontok, az elGterjesztések, az eredeti
hatdrozati javaslatok a jegyz6konyv mellékleteit képezik.)

k.m.f.
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